Wytyczne dotyczace stosowania Dyrektywy
”"Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC (PED)

Kontekst

Niniejsze Wytyczne ustanawia sie i uzgadnia na biezaco w ramach grupy roboczej Komisji Europejskiej w celu
zapewnienia spodjnego stosowania dyrektywy dla wyposazenia ciSnieniowego. Ta grupa robocza sktada sie
z przedstawicieli Krajow Czionkowskich, federacji europejskich, Forum Jednostek Notyfikowanych oraz CEN i jest
kierowana przez przedstawiciela stuzb Komisji.

Biorgc pod uwage, ze dyrektywa weszta w zycie 29 listopada 1999 roku istnieje pilna potrzeba poinformowania
wszystkich zainteresowanych o wytycznych, ktére zostaty uzgodnione w ramach grupy roboczej Komisji Europejskiej
"Cisnienie”.

Status wytycznych

Wytyczne nie sg prawnie wigzaca interpretacjg dyrektywy. Prawnie wigzacym tekstem pozostajg postanowienia
dyrektywy 97/23/EC. Jednak wytyczne przedstawiajg referencje w celu zapewnienia zgodnego stosowania dyrektywy
przez wszystkich w to zaangazowanych. Wytyczne reprezentujq nieanonimowg opinie ekspertow Krajow
Cztonkowskich, o ile w tekscie konkretnej wytycznej nie stwierdzono inaczej.

Wytyczne przedstawione w niniejszym rozdziale

Wytyczne przedstawione w niniejszym rozdziale zostaty uzgodnione przez grupe roboczg Komisji Europejskiej
"Cisnienie”. Majg one forme pytanie-odpowiedz. Jezeli jakie$ wymienione pytanie nie posiada odpowiedzi, oznacza
to, ze dyskusja nad tg wytyczng nie zostata jeszcze zakonczona. Dotyczgaca odpowiedz pojawi sie, gdy tylko dana
wytyczna zostanie przyjeta. Prezentacja wytycznych prawdopodobnie zostanie zmodyfikowana w przysztosci. Dalsze
wytyczne sg obecnie w trakcie opracowania i zostang przedstawione zaraz po ich uzgodnieniu.

Klasyfikacja wytycznych

Wytyczne sa numerowane w formie x/y. Pierwszy numer (x) odnosi sie do zagadnienia, a drugi (y) jest numerem
kolejnym. Numery x odnosza sie do nastepujacych zagadnien:

1. Zakres i wytgczenia z zakresu dyrektywy (str. 2)

2. Klasyfikacja i kategorie (str. 31)
3. Zespoly (str. 54)
4.  Procedury oceny (str. 64)
5. Interpretacja kluczowych wymagan dotyczacych konstrukcji (str. 70)
6. Interpretacja kluczowych wymagan dotyczacych wytwarzania (str. 75)
7. Interpretacja kluczowych wymagan dotyczacych materiatow (str. 84)
8. Interpretacja innych kluczowych wymagan (str. 101)
9. Robzne (str. 111)
10. Zagadnienia ogolne/przekrojowe (str. 127)



1.

ZAKRES | WYLACZENIA Z ZAKRESU

Spis tresci

Wytyczna 1/1

Czy przenosne gasnice nalezg do zakresu Dyrektywy "Wyposazenie Cisnieniowe”, czy
tez sg objete wyltaczeniem, w Artykule 1.3.19, dotyczacym wyposazenia nalezacego do
zakresu ADR?

Wytyczna 1/2

Czy zbiornik lub pojemnik zbiornikowy (naczynie cisnieniowe) uzywany do transportu
drogowego lub kolejowego mogtby by¢ objety zakresem dyrektywy?

Wytyczna 1/3

Rewizja 17 marca 2004

Czy wymiany, naprawy lub modyfikacje wyposazenia ci$nieniowego bedacego
w uzyciu sg objete Dyrektywa “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Wytyczna 1/4

Kiedy modyfikacja systemu orurowania nie jest objeta zakresem PED?

Wytyczna 1/5

Ktére kategorie oceny zgodnosci dotyczg naczyn o objetosci mniejszej lub réwnej
0,1litra?

Wytyczna 1/6

Jak beda klasyfikowane manometry?

Wytyczna 1/8

Co to sg akcesoria ci$nieniowe?

Wytyczna 1/9

Czy elementy orurowania, takie jak rura lub system rur, przewody ci$nieniowe,
ksztattki, kompensatory, weze elastyczne lub inne elementy przenoszace cisnienie, sg
uwazane za orurowanie, gdy sg wprowadzane na rynek jako pojedyncze elementy?

Wytyczna 1/10

Czy butle wyposazenia oddechowego sg objete Dyrektywg “Wyposazenie
Cisnieniowe”?

Wytyczna 1/11

Rewizja 3 listopada 2003

Jak moze bardziej konkretnie by¢ rozumiany artykut 1.3.10, a szczegdlnie
sformutowanie “dla ktérych ci$nienie nie jest istotnym czynnikiem konstrukcyjnym”?

Wytyczna 1/12

Rewizja 7 wrzesnia 2004

Czy do zakresu dyrektywy naleza hermetycznie uszczelnione i pot-hermetyczne
sprezarki?

Wytyczna 1/13

Czy Dyrektywa “Wyposazenie Cisnieniowe” dotyczy izolacji prozniowej naczyn
cis$nieniowych?

Wytyczna 1/14

Jezeli zbiorniki transportowe przeznaczone do zastosowania w dowolnego rodzaju
transporcie zostaly skonstruowane, wyprodukowane i zatwierdzone do transportu
materiatdw niebezpiecznych zgodnie z przepisami ADR, RID, IMDG lub konwencjg
ICAOQO, to czy powinny one spetnia¢ takze wymagania PED, gdy zostaty wprowadzone
na rynek?

Wytyczna 1/15

Czy funkcja operacyjna akcesoriow ci$nieniowych, jak opisano w artykule 1, sekcja
2.1.4, jest objeta zakresem dyrektywy?

Wytyczna 1/16

Artykut 1, paragraf 3.2 wylacza z zakresu dyrektywy “sieci zaopatrzenia, dystrybucji
izrzutu wody oraz zwigzane z nimi wyposazenie”. Potrzebne jest wyjasnienie
dotyczgce wody, sieci i zwigzanego wyposazenia w tym kontekscie.

Wytyczna 1/17

Jakie jest znaczenie wyrazenia “standardowe wyposazenie ciSnieniowe” w artykule 1
paragraf 3.1 dotyczgcym rurociggow?

Wytyczna 1/18

Czy rurociagi miejskiej wody grzewczej sa objete zakresem dyrektywy?

Wytyczna 1/19

Czy elementy i systemy ptyndw energetycznych wykorzystujace ciecze lub gazy
nalezace do grupy 2 s objete zakresem PED?

Wytyczna 1/20

Kiedy system pomiarowy lub sterujgcy jest uwazany za akcesoria bezpieczenstwa
podlegajace PED?

Wytyczna 1/22

Jakie mozna da¢ zalecenia dotyczace stosowania Dyrektywy do czesci skltadowych
wyposazenia cisnieniowego, takich jak kotnierze, dna wypukte i krocce?

Wytyczna 1/23

Czy PED obejmuje funkcje operacyjna gasnic przenosnych?

Wytyczna 1/24

Zgodnie z definicjag w Artykule 1 paragraf 2.7 ptyny moga zawiera¢ zawiesine ciat
statych. Czy system czastek ciat statych lub kropli cieczy rozproszonych w gazie jest
ciagle ptynem w rozumieniu PED?

Wytyczna 1/25

Czy czujniki, ktore sg uzywane jako czesci systemdédw bezpieczenstwa do ochrony
wyposazenia cisnieniowego, sg objete PED?

Wytyczna 1/26

Artykut 1, sekcja 3 stwierdza, ze wszelkie wyposazenie sklasyfikowane w kategorii nie
wyzszej niz | zgodnie z Artykutem 9 niniejszej Dyrektywy i objete zakresem jednej
z nastepujacych Dyrektyw:[&.] jest wykluczone z zakresu niniejszej Dyrektywy:”.

Kotly i naczynia ci$nieniowe sg wyraznie wykluczone z zakresu Dyrektywy dotyczacej
maszyn, 98/37/EC.

Jakie zasady dotycza kottdw i naczyn cisnieniowych sklasyfikowanych w kategorii nie
wyzszej niz | i zainstalowanych w maszynach podlegajacych Dyrektywie 98/37/EC?

Wytyczna 1/27

Jakie jest znaczenie terminu ruchoma jednostka przybrzezna?

Wytyczna 1/28

Czy stacje rurociagdw przesytowych, takie jak stacje sprezarek, stacje redukcyjne,
stacje pomiarowe, sg objete zakresem PED?

Wytyczna 1/29

W ktérym miejscu konczy sie wylgczenie na zasadzie Artykutu 1 paragraf 3.1, jezeli
stacja redukcji cisnienia rurociggu jest zlokalizowana w obrebie instalacji
przemystowej?

Wytyczna 1/30

Czy jest dopuszczalne umieszczenie zaréwno oznaczenia CE dla dyrektywy PED, jak
i oznaczenia IT dla dyrektywy TPED na jednej pozycji wyposazenia cisnieniowego?

Wytyczna 1/31

Czy stacje napetniania NGV (pojazdy napedzane gazem ziemnym) nalezg do zakresu
PED?




Wytyczna 1/32

Czy podstacje miejskich rurociaggdw grzewczych powinny byé traktowane jako
“zespoly” w Dyrektywie “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Wytyczna 1/33

Czy zbiorniki (w znaczeniu tresci Artykutu 2 Dyrektywy “Transportowe Wyposazenie
Cisnieniowe”), ktére sg oznaczone znakami II, mogq by¢ uzywane jako statyczne
wyposazenie cisnieniowe nie bedac oznaczone znakami CE?

Wytyczna 1/34

Czy rozlewacz gnojownicy, ktéry jest oprézniany przy uzyciu sprezonego powietrza,
nalezy do zakresu Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe”?

Wytyczna 1/35

Czy naboje z gazem miotajagcym *) dla gasnic przenosnych nalezg do zakresu
Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe”?

Wytyczna 1/36

Czy butle gazowe, wprowadzone na rynek do wykorzystania w statych
przeciwpozarowych instalacjach gasniczych nalezg do zakresu PED czy tez TPED?

Wytyczna 1/37

Czy pozycje wyposazenia cisnieniowego, takie jak separatory, kolektory, zawory i
orurowanie ulokowane pomiedzy obudowg podmorskiego odwiertu i platformg
wydobywczg ropy i gazu a przemystem przetwoérczym (procesowym) sg objete
zakresem Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Wytyczna 1/38

Czy orurowanie przeciwpozarowych systemow gasniczych uzywajgcych CO» lub
gazéw inertnych nalezy do zakresu Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Wytyczna 1/39

Artykut 1 sekcja 3.6 stwierdza, ze wszelkie “wyposazenie sklasyfikowane w kategorii
nie wyzszej niz | zgodnie z Artykutem 9 niniejszej Dyrektywy i objete zakresem
nastepujacych Dyrektyw: [&.], jest wylaczone z zakresu niniejszej Dyrektywy”.

Czy to wylgczenie dotyczy takze zespotéw?

Wytyczna 1/40

Co oznacza obudowa przenoszaca cisnienie w definicji akcesoriéw cisnieniowych
w Artykule 1 paragraf 2.1.4?

Wytyczna 1/41

Czy zbiornik gazu ptynnego (LPG) Ilub sprezonego gazu ziemnego (CNG)
zainstalowany na wozku widtowym napedzanym silnikiem jest objety zakresem PED?

Wytyczna 1/42

Czy orurowanie zrzutowe z cidnieniowych akcesoriow bezpieczenstwa, ktére bedzie
narazone na dziatanie cisnienia PS powyzej 0,5 bar, nalezy do zakresu Dyrektywy
“Wyposazenie Cisnieniowe” (PED), jesli zrzut nastepuje do otaczajgcej atmosfery?

Wytyczna 1/43

Czy akcesoria bezpieczenstwa zgodnie z definicia PED sg ograniczone do
wyposazenia, ktére zapobiega zagrozeniom spowodowanym nadmiernym cisnieniem?

Wytyczna 1/44

Czy aparat oddechowy, taki jak SCBA (samodzielny aparat oddechowy, ogdlnie
sktadajacy sie z butli, regulatora, weza elastycznego i ustnika) nalezy do zakresu
PED?

Wytyczna 1/45

Kiedy stosuje sie wytgczenie wg Artykutu 1 paragraf 3.5?

Wytyczna 1/46

Czy wyposazenie cisnieniowe instalowane w pojazdach jest objete zakresem PED?

Wytyczna 1/47

Czy jest wtasciwe, aby zapasowa wigzka rur ptaszczowo-rurowego wymiennika ciepta
byla osobno oznaczona znakiem CE, niezaleznie od oznaczenia CE wymiennika
ciepta?

Wytyczna 1/48

Czy przerywacze ptomienia i przerywacze przeciwzwrotne ptomienia sg objete
zakresem Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Wytyczna 1/49

Czy akumulatory ptynéw energetycznych przeznaczone do dziatania wraz z
elektrycznym wyposazeniem wysokiego napiecia sg objete wylgczeniem 3.12 w
Artykule 1?

Wytyczna 1/50

Czy koncowka pochodni na koncu orurowania nalezy do zakresu Dyrektywy
“Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Wytyczna 1/51

Co oznacza wysokie napiecie w kontekscie Artykutu 1 paragraf 3.12?




Wytyczna 1/1

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.19, Artykut 3 Paragraf 1.1, Aneks |l Tabela T2

Pytanie: Czy przenosne gasnice nalezag do zakresu Dyrektywy "Wyposazenie Cisnieniowe”, czy tez sg
objete wytgczeniem, w Artykule 1.3.19, dotyczacym wyposazenia nalezacego do zakresu ADR?

Odpowiedz: Naleza do zakresu Dyrektywy "Wyposazenie Cisnieniowe” (PED).

Uzasadnienie:
Gasnice przenosne sg specyficznie wymienione w Artykule 3.1.1.a) drugi akapit oraz w Aneks II,
Tabela 2 Dyrektywy "Wyposazenie Cisnieniowe”.

Ponadto sg one réwniez specyficznie wymienione w ADR uwaga 2201 pozycja 6°A 1044. Uwaga
2201a, paragraf 2 méwi:

” "Gazy i artykuly przekazywane do transportu, spetniajace wymagania ponizszych postanowien,
nie sgq podmiotem wymagan lub postanowien dotyczacych tej klasy przedstawionych gdzie indziej
w niniejszym Aneksie lub w Aneksie B:

i) Nastepujgce artykuly, nalezgce do 6°A, wyprodukowane i napetnione zgodnie
z przepisami kraju producenta, opakowane w mocne zewnetrzne opakowanie:

- 1044 gasnice przeciwpozarowe wyposazone w zabezpieczenie przed omytkowym
wyproznieniem” ,,.

Dlatego tez ADR nie okresla zadnych wymagan dla gasnic. Te gasnice nie sg objete wylgczeniem
w Artykule 1.3.19 PED.

Przyjete przez WPG: 17 wrzesnia 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”; 28 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 1/2

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1

Pytanie: Czy zbiornik lub pojemnik zbiornikowy (naczynie ci$nieniowe) uzywany do transportu drogowego
lub kolejowego moégtby by¢ objety zakresem dyrektywy?

Odpowiedz: Tak. Jezeli PS zbiornika lub pojemnika zbiornikowego jest wieksze niz 0,5 bar, na przykiad, aby
umozliwi¢ zastosowanie sprezonego powietrza do pomocy przy napetnianiu lub oprdznianiu
zbiornika, ktory nie jest on wylqczony z zakresu przez Artykut 1.3.19, nalezy stosowaé
wymagania PED.

Uwaga: Patrz réwniez wytyczna 1/14.

Przyjete przez WPG: 17 czerwca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 listopada 1999

Uwagi:




Wytyczna 1/3

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999 i zmodyfikowana 17 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1, Aneks | Sekcja 3.4

Pytanie: Czy wymiany, naprawy lub modyfikacje wyposazenia cisnieniowego bedacego w uzyciu sg objete
Dyrektywa “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Odpowiedz: 1) Petna zmiana: catkowite zastapienie pozycji wyposazenia cisnieniowego przez nowa jest
objete zakresem PED.
2) Naprawy nie sg objete zakresem PED lecz sg objete zakresem przepiséw krajowych (o ile
istnieja).
3) Wyposazenie cisnieniowe, ktére zostato poddane istotnym modyfikacjom, ktére zmienity jego
poczatkowg charakterystyke, przeznaczenie i/lub rodzaj, po jego oddaniu do uzytku musi by¢
uwazane za nowy produkt objety zakresem dyrektywy. Sprawa ta musi by¢ rozstrzygana dla
konkretnych przypadkéw.

Uwaga 1: Instrukcje operacyjne wg postanowien PED (patrz wytyczna 8/3) obejmujg
dokumentacje dotyczaca bezpiecznej eksploatacji facznie z konserwacjg, lecz niekoniecznie
szczegotowe informacje dotyczace napraw lub remontéw wyposazenia (na przykiad certyfikaty
materiatowe lub kwalifikacje procedur spawania). Takie informacje moga by¢ dostarczone na
zasadzie specyficznego porozumienia umownego pomiedzy producentem i uzytkownikiem.

Uwaga 2: Dyrektywa dotyczy tylko wprowadzenia na rynek po raz pierwszy i oddania do uzytku.
Patrz informator (“blue guide” = “blekitny przewodnik”) rozdziat 2.1.

Przyjete przez WPG: 24 lutego 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:

Wytyczna 1/4

[Wersja oryginalna przyjeta 29 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.2

Pytanie: Kiedy modyfikacja systemu orurowania nie jest objeta zakresem PED?

Odpowiedz: Gdy zawartos¢, gtéwne przeznaczenie i systemy bezpieczenstwa pozostajg w istocie takie same,
moze to by¢é uwazane za nieistotng modyfikacje istniejacego systemu orurowania i dlatego nie

jest objeta zakresem PED.

Uzasadnienie: Patrz wytyczna WPG 1/3.

Przyjete przez WPG: 13 pazdziernika 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 stycznia 1999

Uwagi:




Wytyczna 1/5

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:

Pytanie:

Odpowiedz:

Artykut 3, Aneks Il

Ktore kategorie oceny zgodnosci dotycza naczyn o objetosci mniejszej lub rownej 0,1 litra?

Naczynia przywotane w Artykule 3 Tabela w Kategoria
(objetos¢ mniejsza lub rowna 0,1 litra) Aneksie Il (objeto$¢ mniejsza lub réwna 0,1 litra)
11 (a) pierwszy akapit y Gdy PS = 200 bar, stosuje sie Artykut

3.3, inaczej p.3 ponizej

Gdy PS = 1000 bar, stosuje sie Artykut

1.1(a) drugi akapit 2 3.3, inaczej p. 3 ponizej

. . Gdy PS = 500 bar, stosuje sie Artykut
1.1(b) pierwszy akapit 3 3.3, inaczej p. 3 ponizej
11 (b) drugi akapit 4 Gdy PS = 1000 bar, stosuje sie Artykut

3.3, inaczej p. 3 ponizej.

Uzasadnienie:

1.

Kategorie oceny zgodnosci dla naczyhn o objetosci mniejszej od lub réwnej 0,1 litra nie moga
byé okreslone z Tabeli 1, 2, 3 i 4, poniewaz Tablice nie sg specyfikowane dla objetosci
mniejszych od 0,1 litra. Jednak Artykut 3 paragraf 1 wraz z Artykutem 3 paragraf 3 moga
zosta¢ zastosowane w celu okreslenia, ktére naczynia musza spetnia¢ kluczowe wymagania
bezpieczenstwa oraz te, kiére muszg byé zaprojektowane i wykonane zgodnie ze Zdrowg
Praktykg Inzynierskg (SEP) Kraju Cztonkowskiego.

. Jezeli naczynie ma pojemnos¢ mniejszg od lub réwng 0,1 litra i wielkos¢ PS powyzej granic

okreslonych w Artykule 3 Paragraf 1, to naczynie musi spetnia¢ kluczowe wymagania Aneksu I.

. Przy braku specyficznych informacji w Tabeli w Aneksie |l dla potrzeb oceny zgodnosci

naczynia opisanego w punkcie 2 powyzej, producent moze wybraé dowolny modut lub
pojedyncza kombinacje modutéw przedstawionych w sekcji 1 Aneksu II.

(poprawka edytorska z dnia 18.06.2002)

Przyjete przez WPG: 21 kwietnia 1999

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 1/6

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:

Pytanie:

Odpowiedz:

Artykut 1 Paragraf 2.1.3, Aneks | Sekcja 2.10

Jak beda klasyfikowane manometry?

Manometr moze prawdopodobnie by¢ uwazany za urzadzenie bezpieczenstwa w ramach tresci
Aneksu |, punkt 2.10b.

Dyrektywa bierze pod uwage te pozycje wyposazenia, lecz nie sg one akcesoriami
bezpieczenstwa w ramach tresci Artykutu 1, paragraf 2.1.3.

Sa one akcesoriami ci$nieniowymi, w mysl| tresci Artykutu 1, paragraf 2.1.4, ktére moga by¢
objete oznaczeniem CE dla wysokiego cisnienia (patrz WPG 1/5, Artykut 3 dotyczacy
wysokocisnieniowego wyposazenia o matej objetosci).

Przyjete przez WPG: 13 pazdziernika 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:




Wytyczna 1/8

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.4
Pytanie: Co to sg akcesoria ci$nieniowe?

Odpowiedz: Zgodnie z definicjg (patrz Artykut 1.2.1.4) akcesoria ciSnieniowe oznaczajg urzadzenia
posiadajace funkcje operacyjne oraz wyposazone w obudowe odporng na dziatanie ci$nienia — to
jest urzadzenia posiadajace dodatkowg funkcje oprocz tej, ktéra polega na obecnosci cisnienia
wewnatrz nich.

Akcesoria ci$nieniowe moga by¢ przymocowane do innego wyposazenia cisnieniowego, na
przyktad przy uzyciu ztaczy srubowych, lutowania twardego, lutowania lub spawania. Akcesoria
cisnieniowe posiadajg specyficzng funkcje (lub funkcje) operacyjne, ktérag moze by¢ na przykiad:
pomiar, zmiana charakterystyki mechanicznej przeptywu ptynu, pobieranie probek, usuwanie
osadu lub gazu. Akcesoria ci$nieniowe niekoniecznie posiadajg ruchome czeéci. Typowymi
przyktadami akcesoriéw ci$nieniowych sg: zawory, regulatory cidnienia, komory pomiarowe,
manometry, szkla wodowskazowe, filtry i kompensatory.

Nastepujace przyktady dotyczg urzadzen nie bedacych akcesoriami cisnieniowymi:

- zawory bezpieczenstwa (akcesoria bezpieczenstwa)

- pokrywy, Kkotnierze, uszczelki, $ruby, wience kotnierzowe (elementy wyposazenia
ci$nieniowego)

- szkfa wziernikowe z oprawami (elementy wyposazenia cisnieniowego).

Przyjete przez WPG: 26 listopada 1998

Przyjete przez Grupg Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 1/9

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.2

Pytanie: Czy elementy orurowania, takie jak rura lub system rur, przewody cisnieniowe, ksztattki,
kompensatory, weze elastyczne lub inne elementy przenoszace ciSnienie, sg uwazane za
orurowanie, gdy sg wprowadzane na rynek jako pojedyncze elementy?

Odpowiedz: Pojedyncze elementy, takie jak rura lub system rur, przewody cisnieniowe, ksztattki, mieszki
kompensacyjne, weze elastyczne lub inne elementy przenoszace cisnienie nie sg “orurowaniem”.
Jednak pojedyncza rura lub system rur, dla specjalnego zastosowania, moze by¢ klasyfikowany
jako “orurowanie”, pod warunkiem, ze wszystkie odpowiednie operacje zwigzane z
wytwarzaniem, takie jak giecie, ksztattowanie, wywijanie kotnierza i obrdbka cieplna, zostaty
w petni wykonane. Niektére elementy orurowania (na przyktad kompensatory) moga by¢ uwazane
za akcesoria ci$nieniowe (patrz WPG 1/8).

Uwaga: Prosze zwréci¢é uwage na definicie dotyczace kompensatora i mieszka
kompensacyjnego.
Kompensatory sg urzadzeniami zawierajgcymi jeden lub wiecej mieszkéw uzywanych
do zaabsorbowania zmian wymiardw, takich jak te spowodowane przez rozszerzalnosé
lub kurczliwos$¢ cieplng rurociggu, duktu lub naczynia.
Mieszki kompensacyjne sa elastycznymi elementami kompensatoréw sktadajacymi sie
z jednego lub wiecej splotéw oraz przylg koncowych.

Przyjete przez WPG: 27 listopada 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”; 28 stycznia 1999

Uwagi:




Wytyczna 1/10

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.19, Artykut 3 Paragraf 1.1

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy butle wyposazenia oddechowego sg objete Dyrektywg “Wyposazenie Cisnieniowe”? (GL
zrewidowano 27 stycznia 2003).

Butle gazowe dla aparatéw oddechowych sa objete Dyrektywa “Wyposazenie Cisnieniowe”, na

przykfad:

- butle gazowe dla sprezonego powietrza, tlenu lub innych mieszanek do oddychania, takie jak
przenosne butle dla nurkéw, strazakéw i pracujacych w stycznosci z azbestem.

Nastepujace butle dla wyposazenia oddechowego nie nalezg do =zakresu Dyrektywy
“Wyposazenie Cisnieniowe”:

- butle gazowe do montazu w centrach tlenu/powietrza w szpitalach,

- zbiorniki kriogeniczne.

Odpowiednio do warunkéw ftransportu, moga by¢ réwniez stosowane wymagania
ADR/RID/IMDG/ICAO. Jezeli producent zamierza przeznaczy¢ butle do stosowania zaréwno
w wyposazeniu oddechowym, jak i do transportu towaréw niebezpiecznych, to powinny one
spetiaé wymagania obu dyrektyw i nosi¢ zaréwno znak CE, jak i znak IT (patrz wytyczna 1/30).

Uzasadnienie: Specyficzne odwotanie do butli dla aparatow oddechowych w Artykule 3
ogranicza ogolne wytgczenia w Artykule 1, Sekcja 3.19.
Ponadto Dyrektywa “Przewozne Wyposazenie Cisnieniowe” (TPED) szczegdlnie
wylacza butle gazowe dla urzgadzen oddechowych (Wyszczegdlnienie 9
i Artykut 2, Sekcja 1).

Uwaga: Aparat oddechowy jest osobistym wyposazeniem ochronnym i dlatego jest
skonstruowany do noszenia lub trzymania przez osobe.

Przyjete przez WPG: 4 grudnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:




Wytyczna 1/11

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999 i zmodyfikowana 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.10

Pytanie:

Odpowiedz:

Jak moze bardziej konkretnie by¢ rozumiany artykut 1.3.10, a szczegdlnie sformutowanie “dla
ktérych cisnienie nie jest istotnym czynnikiem konstrukcyjnym”?

1. Artykut 1.3.10 wyklucza wyposazenie z podwyzszonym ci$nieniem, obejmujace obudowy lub
maszyny, z zakresu PED: a) jezeli to wyposazenie jest wymiarowane w pierwszym rzedzie dla
obcigzen innych niz ci$nienie, to jest dla ktérych cisnienie nie jest istotnym czynnikiem
konstrukcyjnym,
oraz
jezeli jest ono konstruowane w celu poruszania lub obracania sie lub wypetniania innych funkgiji
niz pomieszczenie cisnienia.

2. Takie wyposazenie moze obejmowac: - silniki wraz z turbinami i silnikami o spalaniu
wewnetrznym;
- silniki parowe, turbiny gazowe/parowe, turbogeneratory, sprezarki, pompy i urzgdzenia typu
sitownikéw oraz formy do wulkanizacji opon.

3. Dla tekiego wyposazenia cisnienie moze nie byC uwazane za istotny czynnik, jezeli inne
czynniki oddzielnie lub razem sg bardziej istotne niz cisnienie. Innymi czynnikami sa, na
przyktad:

- obcigzenia dynamiczne wraz z drganiami lub bardzo duzg iloScig cykli,

- obcigzenia cieplne wraz ze skomplikowang forma budowy;

- sztywnos¢ struktury z powodu zewnetrznych obcigzen mechanicznych lub wymagan
zwigzanych z duzym ciezarem;

- wymagania zwigzane z matym wydtuzeniem, matg zmiang srednicy lub innymi matymi
odksztatceniami z powodu wymagan funkcjonalnych dotyczacych sztywnosci.

Decyzje nalezy tu podejmowa¢ dla kazdego przypadku indywidualnie, biorac pod uwage

ustanowione praktyki bezpieczenstwa przemystowego.

4. Wymiarowanie, jako takie, nie moze prowadzi¢ do wykluczenia z zakresu PED, biorac pod
uwage artykut 1.3.10.

Uwagi wyjasniajace:

1 — Zaden czynnik nie jest wlaczony do wymagan PED. Gdyby tak byto, to dowolny czynnik
wspomniany w wytycznej mogtby wychodzi¢ poza zakres PED i by¢ pomijany.

2 — Jezeli jaki$ czynnik zostat wykorzystany do podjecia decyzji, czy nalezy stosowaé¢ PED, czy
tez nie, to przyjecie kryterium wymiarowania mogtoby prowadzi¢ do sytuacji, gdzie wyposazenie
ci$nieniowe nie musiatoby spetnia¢ wymagan PED. Jest to nie do przyjecia.

3 — Decydowanie o wykluczeniu na podstawie czynnika dominujacego przy wymiarowaniu
doprowadzitoby w konsekwencji do koniecznosci szczegotowej analizy naprezen, szczegodlnie gdy
ten czynnik bytby zwigzany z gtéwnym naprezeniem blokowym. Odbiega to znacznie od obecnie
przyjetej praktyki przemystowe;.

4 — Ponadto, istnieje niebezpieczenstwo, ze te bardziej istotne wptywy, wyjasnione w paragrafach
1 do 3 zostatyby pominiete, gdy decyzja o tym, czy cisnienie jest istotnym czynnikiem
konstrukcyjnym, byta podejmowana tylko na podstawie czynnika dominujacego przy
wymiarowaniu.

Przyjete przez WPG: 10 czerwca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:




Wytyczna 1/12

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999 i zmodyfikowana 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.6, Artykut 1 Paragraf 3.10
Pytanie: Czy do zakresu dyrektywy nalezg hermetycznie uszczelnione i pot-hermetyczne sprezarki?

Odpowiedz: 1) Woyposazenie klasyfikowane jako nalezace do kategorii nie wyzszej niz | wg okreslenia
w PED i podlegajace zakresowi jednej z dyrektyw wymienionych w artykule 1 paragraf 3.6, na
przykiad Dyrektywy “Niskie Napiecie” lub Dyrektywy “Maszyny”, jest wytaczone z zakresu PED.
Dotyczy to hermetycznych i pét-hermetycznych sprezarek nalezacych do kategorii nie wyzszej
niz I.

2) Wylaczenie w artykule 1 paragraf 3.10 nie dotyczy sprezarek hermetycznych, poniewaz
cisnienie jest istotnym czynnikiem konstrukcyjnym, gdyz gtéwng funkcjg ich zewnetrznej obudowy
jest zapewnienie zamkniecia czynnika chtodzacego.

3) Dla sprezarek poét-hermetycznych, obejmujacych czesci ruchome i ktérych zewnetrzna
obudowa jest konstruowana gtéwnie ze wzgledu na obcigzenia mechaniczne (predkosc
i drgania), obcigzenia cieplne (w celu ograniczenia mozliwych odksztatcen na skutek temperatury)
i sztywnos¢ budowy (zewnetrzne obcigzenia mechaniczne i ciezar wyposazenia), wylaczenie
woparciu o artykut 1 paragraf 3.10 powinno zosta¢ ocenione indywidualnie dla kazdego
przypadku (patrz wytyczna 1/11).

Uwaga:

Przy stosowaniu definicji “objetosci” podanej w artykule 1, paragraf 2.5, objeto$¢ czesci
mechanicznych powinna zosta¢ wytgczona z objetosci, ktéra ma by¢ brana pod uwage, ale nie
mozna wytaczac objetosci zawartego oleju.

Przyjete przez WPG: 15 kwietnia 2004

Przyjete przez Grupg Roboczg "Cisnienie”: 7 wrzesnia 2004

Uwagi:

Wytyczna 1/13

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1
Pytanie: Czy Dyrektywa “Wyposazenie Cisnieniowe” dotyczy izolacji prézniowej naczyn cisnieniowych?
Odpowiedz: Tak.

Uzasadnienie: Obudowy prozniowe, ktdre nie posiadajg maksymalnego dopuszczalnego
cisnienia wiekszego niz 0,5 bar, z tego powodu nie sg wyposazeniem ci$nieniowym jako
urzadzenia samodzielne. Jednak, jako elementy strukturalne przymocowane do czesci
poddanych dziataniu cisnienia, sg one czescig wyposazenia ci$nieniowego i wszelkie negatywne
skutki dziatania obudowy prézniowej i izolacji na czesci poddane dziataniu ciSnienia muszg by¢
brane pod uwage i nalezy ich unikac.

Przyjete przez WPG: 27 stycznia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”; 28 stycznia 1999

Uwagi:

10




Wytyczna 1/14

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1

Pytanie:

Odpowiedz:

Jezeli zbiorniki transportowe do zastosowania w dowolnego rodzaju transporcie zostaty
skonstruowane, wyprodukowane i zatwierdzone do transportu materiatdw niebezpiecznych
zgodnie z przepisami ADR, RID, IMDG lub konwencjg ICAO, to czy powinny one spetnia¢ takze
wymagania PED, gdy zostatly wprowadzone na rynek? (GL zrewidowano 27 stycznia 2003)

Nie. Artykut 1.13.19 PED wyklucza zbiorniki transportowe objete zakresem przepisow ADR, RID,
IMDG lub konwenc;ji ICAO.

Jezeli producent deklaruje, ze zbiorniki transportowe skonstruowane, wyprodukowane
i zatwierdzone do transportu materiatéw niebezpiecznych zgodnie z przepisami ADR, RID, IMDG
lub konwencjg ICAO sg przeznaczone do wykorzystania zaréwno dla materiatéw
niebezpiecznych, jak i bezpiecznych, wtedy wylgczenie okreslone w Artykule 1.3.19 moze nadal
dotyczy¢ (patrz wytyczna 1/30).

Z drugiej strony, jezeli zbiornik transportowy nie jest skonstruowany, wyprodukowany
i zatwierdzony zgodnie z przepisami ADR, RID, IMDG lub konwencjg ICAO, to bedzie on
ograniczony do transportu bezpiecznych cieczy i ciat statych. Takie zbiorniki transportowe nie
beda wytaczone z PED i beda nig objete, jezeli pozostaja w zakresie.

Wszystkie zbiorniki transportowe objete porozumieniami i konwencjami w Artykule 1.3.19 muszag
by¢ skonstruowane i zbudowane ze wzgledu na maksymalne dopuszczalne cisnienie robocze,
spetnia¢é wymagania dotyczace poczatkowej proby cisnieniowej i przechodzi¢ okresowe badania
w ciggu ich catego czasu uzytkowania.

Wymagania te sg zwigzane z bezpieczenstwem zawartosci i zagrozeniami z powodu cisnienia,
lecz gtéwnie tylko ze wzgledu na bezpieczenstwo transportu. Biorgc pod uwage zastosowanie
zbiornika transportowego, na przykfad, jako zbiornika magazynowego lub wypréznianego poza
zakresem przepiséw transportowych, nalezy uwzgledni¢ zastosowanie odpowiednich przepiséw
krajowych. Na przyktad, powinna wtedy zosta¢ rozwazona kwestia zaworow bezpieczenstwa na
samym zbiorniku lub na stanowisku do jego oprézniania. Paragraf niniejszy nie dotyczy
zbiornikdw noszacych zaréwno oznaczenie CE, jak i oznaczenie IT (patrz wytyczna 1/30).

Uwaga: Patrz rowniez wytyczna 1/2.

Przyjete przez WPG: 4 érudnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:

11




Wytyczna 1/15

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.4

Pytanie: Czy funkcja operacyjna akcesoriow ci$nieniowych, jak opisano w artykule 1, sekcja 2.1.4, jest
objeta zakresem dyrektywy?

Odpowiedz: Tak. Jezeli zagrozenie zwigzane z cisnieniem jest identyfikowane w zwigzku z funkcjg operacyjng
akcesoridw cisnieniowych (patrz takze wytyczna 1/8).

Przykiady dla zaworéw:

- Jezeli zawor jest przeznaczony do zastosowania jako wytgczny srodek izolujacy (odcinajacy)
zawartos¢ jakiej$ pozycji wyposazenia cisnieniowego od atmosfery lub od kolejnego elementu
wyposazenia (w ciggu procesowym), ktére nie zostato skonstruowane jako wytrzymujace
cisnienie wystepujace w poprzednim urzgdzeniu ciggu procesowego, to wewnetrzne czesci
zaworu, ktére maja udziat w realizacji funkgcji izolacji (odciecia) muszg spetnia¢ odpowiednie
kluczowe wymagania bezpieczenstwa Aneksu 1;

- Gdy zawdr jest przeznaczony do zamontowania pomiedzy naczyniem cisnieniowym
a orurowaniem cisnieniowym i oba te elementy wyposazenia sg skonstruowane do pracy pod
cis$nieniem, nie wystepuje wéwczas zagrozenie spowodowane cisnieniem zwigzane z funkcjg
operacyjng zaworu, dlatego tez czesci zaworu nie muszg spetnia¢ odpowiednich kluczowych
wymagan bezpieczenstwa Aneksu 1;

Zamierzone zastosowanie zaworu powinno by¢ opisane w instrukcjach operacyjnych, a gdy ma
on by¢ uzyty jako pojedynczy $rodek izolujacy, to musi spetnia¢ kluczowe wymagania
bezpieczenstwa dyrektywy.

Przyjete przez WPG: 15 lipca 1999

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 1/16

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.2
Pytanie: Artykut 1, paragraf 3.2 wytacza z zakresu dyrektywy “sieci zaopatrzenia, dystrybucji i zrzutu wody

oraz zwigzane z nimi wyposazenie”’. Potrzebne jest wyjasnienie dotyczace wody, sieci
i zwigzanego wyposazenia w tym kontekscie.

Odpowiedz: “Woda” oznacza: woda wodociggowa, woda odpadowa i zrzutowa oraz $cieki.
“Sieci i zwigzane wyposazenie” oznacza: kompletne systemy dostarczenia, dystrybucji i zrzutu
wody. Siegajg one az do punktu uzytkowania w budynkach, zaktadach i instalacjach

przemystowych oraz obejmujg wyposazenie blisko zwigzane z tymi sieciami, takie jak
wodomierze i zawory na rurociggach. Naczynia cisnieniowe, takie jak zbiorniki rozprezne, nie sg,
jednak, uwazane za czesci takich “sieci i zwigzanego wyposazenia” i dlatego tez nie sg
wytgczone.

Uwaga: W sprawach dotyczacych miejskiej wody grzewczej, patrz wytyczna 1/18.

Uzasadnienie: Bylo to jasnym zamierzeniem Rady. Nalezy zwréci¢ uwage, ze niektére wersje
jezykowe sg niejasne w tym punkcie.

Przyjete przez WPG: 3 maja 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 1/17

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.1

Pytanie: Jakie jest znaczenie wyrazenia “standardowe wyposazenie cisnieniowe” w artykule 1 paragraf 3.1
dotyczacym rurociggéw?

Odpowiedz: Standardowe wyposazenie cisnieniowe nie jest konstruowane i wytwarzane dla specyficznych
rurociggéw transportowych, lecz jest przeznaczone do wykorzystania w wielu zastosowaniach,
obejmujgcych inne rurociagi transportowe lub, na przyktad, orurowanie przemystowe.

Typowe przyklady standardowego wyposazenia cisnieniowego zwigzanego z rurociggami,
stacjami redukcji cisnienia lub stacjami sprezania mogg obejmowac: urzgdzenia pomiarowe,
zawory, regulatory ci$nienia, zawory bezpieczenstwa, filtry, wymienniki ciepta, zbiorniki.

Takie wyposazenie jest objete zakresem dyrektywy.

Przyjete przez WPG: 3 wrzesnia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 1/18

[Wersja oryginalna przyjeta 23 kwietnia 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.1

Pytanie: Czy rurociagi miejskiej wody grzewczej sa objete zakresem dyrektywy?
Odpowiedz: Nie. Zgodnie z artykutem 1 punkt 3.1 “... system orurowania skonstruowany do transportu
jakiegos ptynu ... do lub z instalacji (ladowych, przybrzeznych) ...” jest wylaczony z zakresu

dyrektywy. Dotyczy to rurociagéw dla ogrzewania miast, pomimo ze standardowe wyposazenie
cisnieniowe w, na przyktad, kottowniach i pompowniach jest objete zakresem dyrektywy (patrz
wytyczna 1/17).

Uzasadnienie: Od samego poczatku bylo zamierzone wykluczenie tych rurociagdw z zakresu
dyrektywy. Jest to oczywiste, patrzac na poczatkowg propozycje Komisji z 14 lipca 1993, gdzie
w rozdziale “definicje” (artykut 1 punkt 2.1.2) stwierdza, ze “orurowanie” nie obejmuje rurociggéw
i ich akcesoridow skonstruowanych specjalnie do transportu miejskich ptynéw grzewczych. Pdzniej
zostato to doprowadzone do uogdlnionego wytaczenia w artykule 1 punkt 3.1

Potwierdzono 29 czerwca 2000.

Przyjete przez WPG: 25 pazdziernika 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 marca 2000

Uwagi:

13




Wytyczna 1/19

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.6, Artykut 1 Paragraf 3.10

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy elementy i systemy ptyndw energetycznych wykorzystujgce ciecze lub gazy nalezace do
grupy 2 sg objete zakresem PED?

Nastepujace zasady dotyczg elementéw i systemdw ptyndw energetycznych wykorzystujacych
ciecze lub gazy nalezgce do grupy 2 zgodnie z Artykutem 9.2.2:

(1) Wytaczone z zakresu PED

(1 1) z powodu wytaczenia 3.6 w Artykule 1 (na przyktad Dyrektywa “Maszyny”):
orurowanie i urzgdzenia fgczace dla cieczy nalezacych do grupy 2, gdy DN 9 </=200
niezaleznie od wielkosci ci$nienia, oraz gdy DN > 200 i PS >/= 500 bar;

- orurowanie i urzadzenia tgczace dla gazéw nalezacych do grupy 2, gdy DN </= 100 lub PS
DN </= 3500 bar;

- akcesoria ci$nieniowe (na przyktad obudowy filtrow) o kategorii nie wyzszej niz I;

- sitowniki, pompy i zawory regulacyjne, stosujace ptyny energetyczne o kategorii nie wyzszej
niz .

(1.2) z powodu wytaczenia 3.10 w Artykule 1 (patrz wytyczna 1/11):
- sitowniki stosujgce ptyny energetyczne (np. sitowniki, cylindry, ...);
- pompy ptynéw energetycznych;

- zawory regulacyjne stosujace ptyny energetyczne (rozdzielacze).

(2) Objete zakresem PED:

- wszystkie akumulatory (typu przeponowego, ttokowego i membranowego);
- wyposazenie ci$nieniowe nie wylaczone w (1) powyzej.

Przyjete przez WPG: 25 pazdziernika 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 1/20

[Wersja oryginalna przyjeta 3 pazdziernika 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.3, Aneks | Sekcja 2.10, Aneks | Sekcja 2.11

Pytanie: Kiedy system pomiarowy lub sterujacy jest uwazany za akcesoria bezpieczehnstwa podlegajace
PED?
Odpowiedz: Sam system pomiarowy nie moze by¢ uwazany za akcesoria bezpieczenstwa, gdyz akcesoria

bezpieczenstwa zdefiniowane w PED wymagaja koniecznie:
- funkcji pomiarowej lub wykrywajacej, oraz
- funkcji uruchamiajacej w celu korekgji lub zatrzymania lub zatrzymania z wytaczeniem.

Aby system pomiarowy mogt by¢ sklasyfikowany jako akcesoria bezpieczenstwa, musi byé
skonstruowany i wprowadzony na rynek jako ostateczny $rodek zabezpieczenia wyposazenia
cisnieniowego przed przekroczeniem dopuszczalnych ograniczen i dlatego tez musi on spetnia¢
odpowiadajgce kluczowe wymagania Aneksu |, sekcja 2.11.

Uwaga:

Mozna przewidzie¢, ze niektore urzadzenia pomiarowe lub sterujace mogtyby zosta¢ w sposéb
btedny uznane za akcesoria bezpieczenstwa. Gdy to jest mozliwe, producenci powinni zamiesci¢
odpowiednie ostrzezenie w ich instrukcjach uzytkowania.

Patrz rowniez wytyczne: 1/25 i 2/16.

Przyjete przez WPG: 19 czerwca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 pazdziernika 2002

Uwagi:

Wytyczna 1/22

[Wersja oryginalna przyjeta 19 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1

Pytanie: Jakie mozna da¢ zalecenia dotyczace stosowania Dyrektywy do czesci skladowych wyposazenia
cisnieniowego, takich jak kotnierze, dna wypukie i kré¢ce?

Odpowiedz: Jezeli te czesci sktadowe sg wbudowane w urzgdzenie nalezgce do wyposazenia cisnieniowego,
to odpowiednie wymagania dyrektywy beda miaty zastosowanie.
Jednak, elementy te nie spetniajg definicji wyposazenia cisnieniowego w Artykule 1.2.1, dlatego
tez nie bedg nosi¢ oznaczenia CE.
Do odpowiedzialnosci producenta wyposazenia cisnieniowego nalezy zapewnienie, aby czesci
skladowe pozwalaty wyposazeniu ci$nieniowemu spetni¢ kluczowe wymagania bezpieczenstwa

dyrektywy.
Zobacz takze wytyczna 1/8.

Przyjete przez WPG: 4 maja 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 1/23

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.1
Pytanie: Czy PED obejmuje funkcje operacyjng gasnic przenosnych?

Odpowiedz: Nie, objete dyrektywa sg tylko aspekty zagrozen zwigzanych z ci$nieniem
(patrz réwniez wytyczna 1/1).

Przyjete przez WPG: 14 grudnia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:

Wytyczna 1/24

[Wersja oryginalna przyjeta 3 pazdziernika 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.7

Pytanie: Zgodnie z definicja w Artykule 1 paragraf 2.7 plyny moga zawiera¢ zawiesine ciat statych. Czy
system czagstek ciat statych lub kropli cieczy rozproszonych w gazie jest ciggle ptynem w
rozumieniu PED?

Odpowiedz: Tak.
Uwaga: Niezaleznie od zastosowania pojecia zawiesina w Artykule 1 paragraf 2.7, ktére tylko

w niektorych jezykach odnosi sie do cieczy zawierajacej ciata state, oczywiste jest z kontekstu tej
definicji, ze gaz zawierajacy czastki ciat statych lub krople cieczy bedzie takze uwazany za piyn.

Przyjete przez WPG: 19 czerwca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 pazdziernika 2002

Uwagi:
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Wytyczna 1/25

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.3, Artykut 1 Paragraf 2.1.4

Pytanie: Czy czujniki, ktére sa uzywane jako czesci systemdw bezpieczenstwa do ochrony wyposazenia
cisnieniowego, sg objete PED?

Odpowiedz: Sam czujnik nie spetnia definicji akcesoridow cisnieniowych, wg Artykutu 1.2.1.4 (patrz wytyczna
1/8) ani tez definicji akcesoriéw bezpieczenstwa wg Artykutu 1.2.1.3. W wyniku tego zadne
oznaczenie CE (z powodu PED) nie moze byé umieszczone na pojedynczym czujniku.

Procedura oceny zgodnosci i kluczowe wymagania bezpieczenstwa zawarte w dyrektywie
odnoszag sie do kompletnego systemu bezpieczenstwa. Wymagania dla czujnika mogg by¢ rézne,
zaleznie od zastosowanej koncepcji bezpieczenstwa (na przyktad redundancja lub
bezpieczenstwo przy awarii, patrz Aneks | punkt 2.11.1).

Uwaga: Dla celéw niniejszej wytycznej czujnik oznacza “element przyrzadu pomiarowego lub
tancucha pomiarowego, na ktéry bezposrednio oddziatywuje wielkos¢ mierzona” zgodnie
z definicjg w Miedzynarodowym Stowniku Podstawowych i Ogdinych Poje¢ z Zakresu Metrologii,
opracowanym przez BIPM, OIML, ISO, IEC.

Przyjete przez WPG: 5 marca 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:

Wytyczna 1/26

[Wersja oryginalna przyjeta 28 listopada 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.6

Pytanie: Artykut 1, sekcja 3 stwierdza, ze wszelkie wyposazenie sklasyfikowane w kategorii nie wyzszej
niz | zgodnie z Artykutem 9 niniejszej Dyrektywy i objete zakresem jednej z nastepujgcych
Dyrektyw:[&.] jest wykluczone z zakresu niniejszej Dyrektywy:”.
Kotly i naczynia ci$nieniowe sg wyraznie wykluczone z zakresu Dyrektywy dotyczacej maszyn,
98/37/EC.
Jakie zasady dotyczg kottow i naczyn cisnieniowych sklasyfikowanych w kategorii nie wyzszej
niz | i zainstalowanych w maszynach podlegajacych Dyrektywie 98/37/EC?

Odpowiedz: Dotyczy ich PED, gdy sq wprowadzane oddzielnie na rynek.

Poniewaz kotty i naczynia cisnieniowe sg wyraznie wykluczone z zakresu Dyrektywy “Maszyny”
98/37, wykluczenie PED w 1.3.6 ich nie dotyczy.

Jednak, gdy produkt wprowadzony na rynek podlega dyrektywie maszynowej, wytgczenie
w Artykule 1 paragraf 3.6 dotyczy kazdego innego wyposazenia ci$nieniowego o kategorii nie
wyzszej niz |, ktére jest czeScig tej maszyny, o ile ta pozycja nie zostata wprowadzona oddzielnie
na rynek (to oznacza, ze nie stosuje sie tu dyrektywy dla wyposazenia cisnieniowego). W takim
przypadku kluczowe wymagania bezpieczenstwa dyrektywy PED sa uzytecznym sposobem
uzyskania odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa ze wzgledu na zagrozenie pochodzgce od
ci$nienia.

Uwaga: To nie zakazuje wiaczania wyposazenia cisnieniowego oznaczonego znakiem CE do
maszyn lub innych produktéw.

---- Zastrzezenie ze strony Francji z powodu niejednoznacznosci jezykowej (do rozwigzania) ----

Przyjete przez WPG: 29 wrzesnia 2001

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 28 listopada 2001

Uwagi:
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Wytyczna 1/27

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.14
Pytanie: Jakie jest znaczenie terminu ruchoma jednostka przybrzezna?

Odpowiedz: Ruchoma jednostka przybrzezna jest jednostkg przybrzezng, kiéra nie jest przeznaczona do
statego lub diugotrwatego umieszczenia na danym polu, lecz jest skonstruowana do przenoszenia
Z miejsca na miejsce, niezaleznie od tego, czy posiada, czy nie $rodki napedowe lub nogi
opuszczane na dno morskie (na przyktad jednostka uzywana wytacznie do poszukiwan).
Na przyktad, jednostki ptywajace przeznaczone do produkcji, takie jak FPSO (ptywajace instalacje
produkcyjne, magazynowe i wyladowcze zwykle oparte na konstrukcji tankowca) | FPP
(ptywajaca platforma produkcyjna oparta na pétpodwodnym statku) nie sg uwazane za ruchome.

Uwaga: Pozycje wyposazenia cisnieniowego przeznaczone specjalnie dla ruchomych jednostek
przybrzeznych sg wylaczone z zakresu PED. Jednak, pozycje wyposazenia cisnieniowego
przeznaczone do zainstalowania zaréwno na FPSO/FPP, jak i na ruchomych jednostkach
przybrzeznych nie sg wytaczone z zakresu PED.

Przyjete przez WPG: 13 marca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:

Wytyczna 1/28

[Wersja oryginalna przyjeta 3 kwietnia 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.1

Pytanie: Czy stacje rurociaggdw przesytowych, takie jak stacje sprezarek, stacje redukcyjne, stacje
pomiarowe, s objete zakresem PED?

Odpowiedz: Stacje te sg systemami poddanymi dziataniu cisnienia, ktére moga obejmowac sprezarki,
wymienniki ciepta, zawory, filtry itp. Jezeli sg one skonstruowane specyficznie dla rurociagdw, to
s$g uwazane za wyposazenie przytgczone i jako takie sg wylaczone z PED zgodnie z Artykutem 1
paragraf 3.1.
Jednak, to wylgczenie nie dotyczy standardowego wyposazenia cisnieniowego, ktére mozna
znalez¢ w tych stacjach, patrz wytyczna 1/17.

Przyjete przez WPG: 21 lutego 2001

Przyjete przez Grupe Robocz-a "Cisnienie”: 3 kwietnia 2001

Uwagi:
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Wytyczna 1/29

[Wersja oryginalna przyjeta 3 kwietnia 2001 i zmodyfikowana 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.1

Pytanie:

Odpowiedz:

W ktorym miejscu konczy sie wylaczenie na zasadzie Artykutu 1 paragraf 3.1, jezeli stacja
redukgji ci$nienia rurociggu jest zlokalizowana w obrebie instalacji przemystowej?

a) Wylaczenie na zasadzie Artykutu 1, paragraf 3.1 konczy sie natychmiast na urzadzeniu
odcinajgcym wewnatrz obrebu instalacji przemystowe;.

b) Jednak, jak pokazano na szkicu ponizej, gdy sprawa dotyczy wyposazenia przylgczonego
skonstruowanego specjalnie dla zastosowan w rurociggach, na przyktad stacja redukcyjna, jest
ono wytgczone z PED.

Patrz takze wytyczne 1/17 i 1/28.

Urzadzenie
odcinajace Urzadzenie

odcinaiace
Przeptyw i i

Wyposazeniq
Wewnatrz przytaczowe

(np. stacja

redukcyjna)

anica instalacji
or¥emvstowei
PED dotyczy

. P

Wytaczen ier
dotvezv

Uwaga:

Catos¢ orurowania w obrebie instalacji przemystowej, a poza zaworem odcinajagcym,
przedstawione szczegotowo powyzej, jest objeta zakresem PED; obejmuje to wszelkie
orurowanie pomiedzy pojedynczymi jednostkami operacyjnymi lub instalacjami lub urzadzeniami
magazynowymi.

Przyjete przez WPG: 15 czerwca 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 wrzesnia 2004

Uwagi:
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Wytyczna 1/30

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1

Pytanie: Czy jest dopuszczalne umieszczenie zaréwno oznaczenia CE dla dyrektywy PED, jak
ioznaczenia TI dla dyrektywy TPED na jednej pozycji wyposazenia cisnieniowego?
(GL zrewidowano 27 stycznia 2003)

Odpowiedz: Tak.
To podwdjne oznaczenie dowodzi, ze dana pozycja wyposazenia ciSnieniowego jest zgodna
z oboma dyrektywami i moze by¢ uzywana w obu zastosowaniach bez dalszej oceny.
Podobna pozycja noszgca tylko oznaczenie IT mogtaby byé takze uzywana dla potrzeb
cisnieniowych poza zakresem ADR/RID lecz nalezatoby rozwazy¢ mozliwe przepisy krajowe lub
wymagania PED, jezeli jest wigczona do zespotu podlegajacego PED.
Dlatego, jezeli producent przeznacza produkt do uzytku w obu zastosowaniach i konstruuje
i produkuje go w taki sposéb, ze spetnia obie dotyczace Dyrektywy, to powinien on nosi¢ oba
oznaczenia w zakresie przewidzianym przez kazda Dyrektywe [na przyktad wyposazenie SEP nie
jest oznaczone CE (Artykut 3 paragraf 3), a takze pewne akcesoria nie noszg oznaczen I1].
Jezeli producent danego produktu przewiduje jego uzywanie tylko w ramach jednej z Dyrektyw,
dotyczy go tylko jedna Dyrektywa i jedno oznaczenie (w zakresie dotyczacym) tylko powinno
zosta¢ umocowane (patrz réwniez wytyczna 1/33).
Patrz réwniez wytyczne 1/14 i 1/33.

Uzasadnienie:

Podczas, gdy w zasadzie Artykut 1.3.19 PED wytacza wyposazenie objete przez zakres
ADR/RID, nie zawsze jest mozliwe dla producenta stwierdzenie, czy jego konkretne wyposazenie,
ktére wytwarza, bedzie podczas uzytkowania wchodzi¢ w zakres tych Miedzynarodowych
Porozumien Transportowych. Stwierdzenie to jest szczegdlnie prawdziwe dla akcesoridw, ktére
rébwnie dobrze mogg by¢ uzywane dla obu celéw bez Zzadnych zmian technicznych. W takim
przypadku stwierdzenie, ktéra z dwdch Dyrektyw nie dotyczy tego produktu, bytoby mozliwe tylko
po rozpoczeciu stosowania produktu przez uzytkownika. Do tego momentu obie Dyrektywy
powinny by¢ uwazane za dotyczace. Takie podwdjne oznaczanie nie bytoby naruszeniem
postanowien Artykutu 16 PED, gdyz az do momentu, gdy produkt zostat wprowadzony na rynek,
nie byt wylaczony z zakresu PED. Gdy w jakim$ pdzniejszym momencie produkt jest de facto
uzywany w zakresie transportu materialéw niebezpiecznych, fakt, ze nosi oznaczenie CE jest
nieistotny.

Przyjete przez WPG: 6 listopada 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:

Wytyczna 1/31

[Wersja oryginalna przyjeta 3 kwietnia 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.1, Artykut 1 Paragraf 3.10
Pytanie: Czy stacje napetniania NGV (pojazdy napedzane gazem ziemnym) naleza do zakresu PED?

Odpowiedz: Stacje napetniania NGV nalezg do zakresu PED. Nie sg one wykluczone przez Artykut 1 paragraf
3.1, jak wyposazenie przytaczone skonstruowane specjalnie dla potrzeb rurociggéw.

Jednak, sprezarki sg uwazane za maszyny zgodnie ze specyfikacjg Artykutu 1 paragraf 3.10
i dlatego moga by¢ wytaczone z zakresu PED (patrz wytyczna 1/11).

Przyjete przez WPG: 28 listopada 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 3 kwietnia 2001

Uwagi:
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Wytyczna 1/32

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.1, Artykut 1 Paragraf 3.20

Pytanie: Czy podstacje miejskich rurociggéow grzewczych powinny byé traktowane jako “zespoty”
w Dyrektywie “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Odpowiedz: Tak.
Te podstacje sg lokalizowane za ostatnim urzadzeniem odcinajacym, zwykle w obrebie budynku
lub instalacji przemystowej i dlatego nie sg objete wytaczeniem 3.1 Artykut 1.

Uwaga:

Patrz réwniez wytyczna 3/2, gdy pozycje podstacji sgq potaczone na odpowiedzialnos¢
uzytkownika.

Patrz réwniez wytyczna 3/8 w sprawie definicji zespotu.

Przyjete przez WPG: 6 listopada 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:

Wytyczna 1/33

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.19

Pytanie: Czy zbiorniki (w znaczeniu tresci Artykutu 2 Dyrektywy “Transportowe Wyposazenie
Cisnieniowe”), ktére sg oznaczone znakami IT, mogg by¢ uzywane jako statyczne wyposazenie
cisnieniowe nie bedac oznaczone znakami CE? (GL zrewidowano 27 stycznia 2003)

Odpowiedz: Tak, pod warunkiem, ze zbiornik oznaczony znakiem IT zostat wprowadzony na rynek i byt
uzywany jako transportowe wyposazenie cisnieniowe, moze on nastepnie by¢ uzywany stale jako
statyczne wyposazenie cisnieniowe nie bedac oznaczony znakiem CE. Jednak moze on podlegaé
przepisom krajowym dotyczacym takiego zastosowania, okreslajgcym warunki uzytkowania,
instalacji oraz okresowych inspekgciji.

Uzasadnienie: Artykut 6.4 TPED stwierdza, ze “Kraje Cztonkowskie moga ustanowi¢ wymagania
krajowe dotyczgace magazynowania lub uzytkowania transportowego wyposazenia cisnieniowego,
lecz nie moga uczynic tego dla samego transportowego wyposazenia ciSnieniowego ...".

Uwaga 1: Termin “statyczne wyposazenie ci$nieniowe” musi by¢ rozumiany jako “wyposazenie
cisnieniowe objete zakresem Dyrektywy Wyposazenie Cisnieniowe”, nawet jesli te zbiorniki
podlegajg wytaczeniu 3.19 w Artykule 1 PED.

Uwaga 2: Patrz wytyczna 1/30 w sprawie zbiornikéw z podwodjnym oznaczeniem znakiem CE
i znakiem IT.

Przyjete przez WPG: 6 listopada 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:

21




Wytyczna 1/34

[Wersja oryginalna przyjeta 4 kwietnia 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.19, Artykut 3 Paragraf 1.1, Aneks |l

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy rozlewacz gnojownicy, ktory jest oprézniany przy uzyciu sprezonego powietrza, nalezy do
zakresu Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe”?

Tak, jesli PS sprezonego powietrza jest wieksze niz 0,5 bar. PS sprezonego powietrza
i pojemnos$¢ wewnetrzna zbiornika okreslajg kategorie zgodnie z tabelg 2 w Aneksie .

Uzasadnienie: Rozlewacze gnojownicy nie sg wytaczone z zakresu PED z powodu Artykutu 1
sekcja 3.19. Nie sg one zbiornikami przeznaczonymi do przenoszenia niebezpiecznych
materiatow.

UWAGA: “Rozlewacz gnojownicy” jest uzywany w rolnictwie do nawozenia pdl przy uzyciu
gnojownicy. Jest to zbiornik na kotach zwykle ciagniety przez traktor po polu i z jednego pola na
drugie. Sprezone powietrze utatwia opréznianie zbiornika.

Patrz rowniez wytyczna 1/2.

Przyjete przez WPG: 21 lutego 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 4 kwietnia 2001

Uwagi:

Wytyczna 1/35

[Wersja oryginalna przyjeta 22 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 1, Artykut 1 Paragraf 3.19

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy naboje z gazem miotajacym *) dla gasnic przenosnych nalezg do zakresu Dyrektywy
“Wyposazenie Cisnieniowe”?

Nie, te naboje sg objete zakresem ADR i konsekwentnie wylgczone z PED z powodu Artykutu 1,
paragraf 3.19.

Uwaga: Patrz wytyczna 1/1 i 2/14.
*) termin uzywany w kontekscie ADR jest inny: nie napetnialne i napetnialne naboje z gazem
miotajagcym w ADR sg zwane cylindrami. Naboje gazowe definiowane przez ADR sg ograniczone

do cisnienia 13,2 bar, ktore jest przekraczane przez pojemniki, ktdrych dotyczy niniejsza
wytyczna.

---- przeglad edycyjny 14 marca 2002

Przyjete przez WPG: 15 stycznia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 lutego 2002

Uwagi:
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Wytyczna 1/36

[Wersja oryginalna przyjeta 27 grudnia 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.19, Artykut 3 Paragraf 1.1, Aneks |l Tabela T2

Pytanie: Czy butle gazowe, wprowadzone na rynek do wykorzystania w stalych przeciwpozarowych
instalacjach gasniczych nalezg do zakresu PED czy tez TPED?

Odpowiedz: Poniewaz sg one transportowane do i ze stacji napetniania, to sg objete zakresem ADR. Tego
typu butle gazowe sg wylaczone z zakresu PED na mocy Artykutu 1, paragraf 3.19.

Uwaga 1: Nie podlegajg one wytaczeniu wg Artykutu 3 paragraf 1.1, drugi akapit, ktéry dotyczy
tylko gasnic przenosnych.

Uwaga 2: Takie butle sg objete zakresem TPED.

Przyjete przez WPG: 19 grudnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 lutego 2002

Uwagi:

Wytyczna 1/37

[Wersja oryginalna przyjeta 27 lutego 2002 i zmodyfikowana 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.9

Pytanie: Czy pozycje wyposazenia cisnieniowego, takie jak separatory, kolektory, zawory i orurowanie
ulokowane pomiedzy obudowa podmorskiego odwiertu i platformg wydobywczg ropy i gazu a
przemystem przetwérczym (procesowym) sa objete zakresem Dyrektywy “Wyposazenie
Cisnieniowe” (PED)?

Odpowiedz: Nie.

Uzasadnienie:

Wytaczenie w Artykule 1 paragraf 3.9 dotyczy catosci wyposazenia kontroli odwiertu tam
wymienionego plus cato$¢ wyposazenia wydobywczego usytuowanego w ciggu wydobywczym
powyzej wyposazenia kontroli odwiertu.

Uwaga 1: W niektérych przypadkach wyposazenie procesowe jest wstawione na dnie morza (na
przyktad separatory) pomiedzy wyposazeniem wymienionym w Artykule 1 paragraf 3.9
a rurociggiem/rurociggami. W takich przypadkach wyposazenie procesowe jest objete zakresem
PED.

Uwaga 2: Ogdlnie PED, a Artykut 1 paragraf 3.9 w szczegélnosci, nie rozréznia wyposazenia
podmorskiego i powierzchniowego.

Uwaga 3: Specyficzne rozwigzania dla kluczowych wymagan bezpieczenstwa musza
uwzglednia¢ podmorskie zastosowanie tego wyposazenia, jako wyniki analizy ryzyka.

Przyjete przez WPG: 15 stycznia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 lutego 2002

Uwagi:
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Wytyczna 1/38

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.2, Artykut 1 Paragraf 3.2, Aneks |l Tabela T7, Aneks Il Tabela T9

Pytanie: Czy orurowanie przeciwpozarowych systeméw gasniczych uzywajacych CO; lub gazéw inertnych
nalezy do zakresu Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Odpowiedz: Tak.

Uzasadnienie:

1) Nawet pomimo tego, ze orurowanie gazu gaszacego (takiego jak CO; lub gaz obojetny) bedzie
poddawane dziataniu cisnienia tylko w krotkich momentach podczas aktywacji systemu
gasniczego oraz otwarcia konca zrzutowego tego orurowania, bedzie ono narazone na dziatanie
cisnienia PS powyzej 0,5 bar.

2) Orurowanie systemu zraszaczy nie jest uwazane za objete wylaczeniem 3.2 w Artykule 1,
poniewaz nie jest to sie¢ dostawy, dystrybuciji i zrzutu wody.

Uwaga 1: Miejsce, w ktérym jest wyspecyfikowane cisnienie PS, powinno by¢ tak dobrane, aby
odpowiadato maksymalnemu ci$nieniu, jakie bedzie oddziatywato na orurowanie.

Uwaga 2: Tabela 7 w Aneksie Il powinna by¢ stosowana dla potrzeb klasyfikacji, gdy zawartos¢
stanowi CO; lub gaz obojetny. Dla systemoéw zraszaczy powinna byé uzywana Tabela 7dla
“suchych instalacji orurowania” a Tabela 9 dla wodnych.

Uwaga 3: PED jest ograniczona tylko do zagrozen zwigzanych z cisnieniem. Funkcja i osiagi
systemu gasniczego nie sg objete zakresem PED.
Patrz takze wytyczne 1/9 i 9/8.

Przyjete przez WPG: 9 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:

Wytyczna 1/39

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.6

Pytanie: Artykut 1 sekcja 3.6 stwierdza, ze wszelkie “wyposazenie sklasyfikowane w kategorii nie wyzszej
niz | zgodnie z Artykutem 9 niniejszej Dyrektywy i objete zakresem nastepujacych Dyrektyw: [&.],
jest wylaczone z zakresu niniejszej Dyrektywy”.

Czy to wylaczenie dotyczy takze zespotow?

Odpowiedz: Tak.

Uzasadnienie: Podczas gdy kategorie sg zdefiniowane w Artykule 9 dla pozycji wyposazenia
cisnieniowego, te same kategorie dotyczg i sg uzywane w odniesieniu do zespotéw w Artykule 10.
Dyrektywa jasno definiuje kategorie dla kazdego zespotu w Artykule 10.2.b i wymaga, aby
dotyczace moduty oceny zgodnosci byty stosowane weditug 10.1.3.

W rezultacie, nie przedstawia zadnego problemu okreslenie, kidére zespoly sg wylgczone
z zakresu dyrektywy wyposazenia cisnieniowego korzystajac z Artykutu 1 sekcja 3.6.

Uwaga: W niektoérych wersjach jezykowych dyrektywy wystepuja niejednoznacznosci dotyczace
Artykutu 10 paragraf 2.b.

Przyjete przez WPG: 14 marca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:
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Wytyczna 1/40

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002 i zmodyfikowana 17 grudnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.4

Pytanie: Co oznacza obudowa przenoszaca cisnienie w definicji akcesoridow cisnieniowych w Artykule 1
paragraf 2.1.47?

Odpowiedz: Termin obudowa przenoszaca cisnienie dotyczy powtoki, w ktérej zawarty lub transportowany
(objetos¢ V > 0) jest ptyn pod cisnieniem (PS > 0,5).

Dlatego tez produkt, ktérego jedyng powierzchnig obcigzong cisnieniem jest kotnierz lub
przysrubowana ksztattka, nie nalezy do akcesoridow cisnieniowych (na przyktad przetacznik
poziomu, wpuszczony w powierzchnie przekaznik ci$nienia, termopara) lecz jest sktadnikiem
jakiej$ pozycji wyposazenia ci$nieniowego podlegajacego Dyrektywie “Wyposazenie Cisnieniowe”
(PED), gdy zostat uzyty w takim wyposazeniu.

Uwaga: Nie dotyczy to takich urzadzen, gdy spetniajg funkcje zwigzane z bezpieczenstwem.

Patrz rowniez wytyczne: 1/8, 1/22, 1/125 i 7/19.

Przyjete przez WPG: 10 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:

Wytyczna 1/41

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.5, Artykut 1 Paragraf 3.19

Pytanie: Czy zbiornik gazu ptynnego (LPG) lub sprezonego gazu ziemnego (CNG) zainstalowany na
wozku widtowym napedzanym silnikiem jest objety zakresem PED?

Odpowiedz: Tak, taki zbiornik LPG lub CNG jest objety zakresem PED i musi nosi¢ oznaczenie CE.
Uzasadnienie: Wézek widlowy napedzany silnikiem nie jest pojazdem motorowym wg definicji
Dyrektywy Rady 70/156/CEE, tak wiec wytaczenie na mocy Artykutu 1 paragraf 3.5 nie dotyczy
tego przypadku.
Uwaga 1: Transportowe butle gazowe, ktére mogg by¢ rowniez uzywane dla wozkéw widtowych,
sq objete zakresem ADR i jako takie sg wylgczone z zakresu PED na mocy Artykutu 1 paragraf
3.19.

Uwaga 2: To samo dotyczy podobnych maszyn nie objetych zakresem Dyrektywy 70/156/CEE.

Przyjete przez WPG: 6 listopada 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:
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Wytyczna 1/42

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.2, Aneks | Sekcja 2.2.1

Pytanie: Czy orurowanie zrzutowe z cisnieniowych akcesoriow bezpieczenstwa, ktére bedzie narazone na
dziatanie cisnienia PS powyzej 0,5 bar, nalezy do zakresu Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe”
(PED), gdy zrzut nastepuje do otaczajgcej atmosfery?

Odpowiedz: Tak.
Uzasadnienie: Nawet mimo tego, Zze orurowanie zrzutowe bedzie narazone na dziatanie
cisnienia PS powyzej 0,5 bar tylko przez krotki moment oraz, ze takie orurowanie jest otwarte na
koncu zrzutowym, spetnia ono definicje orurowania w paragrafie 2.1.2 Artykutu 1.

Uwaga 1: Tlumik zainstalowany w orurowaniu zrzutowym jest wytaczony zgodnie z Artykutem 1
paragraf 3.16.

Uwaga 2: Miejsce, w ktérym wyspecyfikowane jest cisnienie PS, powinno by¢ dobrane tak, aby
reprezentowato maksymalne cisnienie, na ktérego dziatanie narazone bedzie orurowanie.

Przyjete przez WPG: 5 listopada 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”; 27 stycznia 2003

Uwagi:

Wytyczna 1/43

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.3, Aneks | Sekcja 2.10, Aneks | Sekcja 2.11

Pytanie: Czy akcesoria bezpieczenstwa zgodnie z definicja PED sa ograniczone do wyposazenia, ktére
zapobiega zagrozeniom spowodowanym nadmiernym cisnieniem?

Odpowiedz: Nie.
Akcesoria bezpieczenstwa sg urzadzeniami skonstruowanymi w celu zabezpieczenia
wyposazenia ci$nieniowego przed przekroczeniem granic dopuszczalnych (ci$nienie,
temperatura, poziom wody itp.). Przydatno$¢ urzadzenia lub kombinacji urzadzen jest okreslona
na podstawie szczegodlnej charakterystyki danego wyposazenia lub zespotu.

Na przykiad:

a) potaczenie miernika poziomu i systemu zrzutu cisnienia,

b) potaczenie wskaznika niskiego poziomu wody i urzadzenia wylaczajgcego palnik, instalowane
w kottach parowych, tacznie ze wszystkimi elementami logiki bezpieczenstwa

c) zwigzany z bezpieczenstwem system wykrywajacy predkos$¢ przebiegu reakcji chemicznej
w celu unikniecia utraty kontroli nad reakcja i zapoczatkowania dziatar korekcyjnych.

Patrz rowniez wytyczna 1/20.

Przyjete przez WPG: 5 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:
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Wytyczna 1/44

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 1.1

Pytanie: Czy aparat oddechowy, taki jak SCBA (samodzielny aparat oddechowy, ogdlnie sktadajacy sie z
butli, regulatora, weza elastycznego i ustnika) nalezy do zakresu PED?

Odpowiedz: Tak, aparat oddechowy moze by¢ traktowany jako zesp6t w znaczeniu PED, ktérego czesci
muszg zosta¢ ocenione pod wzgledem zgodnosci odpowiednio do ich wilasnych cisnieh
obliczeniowych oraz innych cech charakterystycznych, a caly zespdt musi zosta¢ poddany
0golnej ocenie zgodnosci.

Uzasadnienie:

Aparat oddechowy jest osobistym wyposazeniem zabezpieczajacym i jako taki podlega zakresowi
dyrektywy 89/686/EEC. To jednak nie wylgcza go z zakresu PED biorgc pod uwage zwigzane
ryzyko pochodzace od cisnienia.

Patrz rowniez wytyczne: 1/10, 2/16 i 3/8.

Uwaga:
To samo uzasadnienie dotyczy aparatu oddechowego do nurkowania.

Przyjete przez WPG: 5 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:

Wytyczna 1/45

[Wersja oryginalna przyjeta i zmodyfikowana 7 wrzes$nia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.5

Pytanie: Kiedy stosuje sie wytaczenie wg Artykutu 1 paragraf 3.5?

Odpowiedz: Jezeli pojazd jest zdefiniowany w jednej z dyrektyw 70/156/EEC, 74/150/EEC i 92/61/EEC oraz
dana pozycja wyposazenia ci$nieniowego jest oceniana przy uzyciu zatwierdzenia rodzaju
zgodnie z jedng z tych dyrektyw lub przy uzyciu pojedynczego zatwierdzenia pojazdu zgodnie
z przepisami krajowymi, to jest ona wytaczona z zakresu PED.

Jezeli nie, to stosuje sie PED.

Patrz rowniez wytyczna 1/46.

Przyjete przez WPG: 15 maja 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:
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Wytyczna 1/46

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.5
Pytanie: Czy wyposazenie cisnieniowe instalowane w pojazdach jest objete zakresem PED?

Odpowiedz: Artykut 1 paragraf 3.5 wytacza z zakresu tej dyrektywy “wyposazenie przeznaczone dla potrzeb
funkcjonowania pojazdéw definiowanych przez nastepujace dyrektywy i ich aneksy:

- Dyrektywa Rady 70/156/EEC z 7 lutego 1970 dotyczaca przyblizenia przepiséw prawnych
Krajéw Cztonkowskich zwigzanych z zatwierdzeniem typu pojazdéw motorowych i ich
przyczep;

- Dyrektywa Rady 74/150/EEC z 4 marca 1974 dotyczaca przyblizenia przepisow prawnych
Krajéow Czionkowskich zwigzanych z zatwierdzeniem typu rolniczych i lesniczych traktorow
kotowych;

- Dyrektywa Rady 92/61/EEC z 30 czerwca 1992 dotyczaca zatwierdzenia typu trojkotowych
pojazdéw motorowych”.

Na przyktad, nastepujace pozycje majace bezposredni udziat w funkcjonowaniu pojazdow
podlegajg temu wytgczeniu: zbiorniki takie jak zbiorniki pomocnicze wspomaganych systemow
hamulcowych (ktére moga by¢ objete dyrektywa 87/404/EEC dotyczaca prostych naczyn
cisnieniowych, ktéra nie zawiera wylaczenia dla wyposazenia instalowanego w pojazdach),
zbiorniki LPG (gaz ptynny), CNG (sprezony gaz ziemny) lub wodoru, systemy hydrauliczne, ktére
majg udziat w funkcjonowaniu pojazdu, takie jak amortyzatory.

Pozycja wyposazenia cisnieniowego nie majgca bezposredniego udziatu w funkcjonowaniu
pojazdu jest objeta zakresem PED (na przyktad system klimatyzacji, gasnica przeciwpozarowa,
staly zbiornik LPG w samochodach kempingowych wytacznie dla potrzeb ogrzewania lub
gotowania). W sprawie systeméw hydraulicznych patrz rowniez wytyczna 3/13.

Uwaga: Artykut 1 paragraf 3.15 wytagcza wyposazenie ciSnieniowe zawierajace elastyczne
obudowy. Wytaczenie to obejmuje opony i poduszki powietrzne.

Patrz réwniez wytyczna 1/45.

Przyjete przez WPG: 15 maja 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:

Wytyczna 1/47

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.1, Artykut 9 Paragraf 3, Artykut 15 Paragraf 2

Pytanie: Czy jest wlasciwe, aby zapasowa wigzka rur ptaszczowo-rurowego wymiennika ciepta byta
osobno oznaczona znakiem CE, niezaleznie od oznaczenia CE wymiennika ciepta?

Odpowiedz: Nie.

Uzasadnienie: Ptaszczowo-rurowy wymiennik ciepfa jest jednym naczyniem o dwdch komorach
(wytyczna 2/19); nie jest dopuszczalne oddzielne oznaczenie CE jednej komory. Wiazka rur jest
czescig sktadowg wymiennika ciepta i nie jest pozycjg wyposazenia ciSnieniowego.

Patrz rowniez wytyczne: 1/3, 1/22, 4/9 i 7/19.

Przyjete przez WPG: 3 wrzesnia 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:

28




Wytyczna 1/48

[Wersja oryginalna przyjeta 177 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.4, Artykut 1 Paragraf 3.6, Aneks | Sekcja 2.2.1

Pytanie: Czy przerywacze ptomienia i przerywacze przeciwzwrotne ptomienia sg objete zakresem
Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Odpowiedz: Tak, gdy maksymalne dopuszczalne cisnienie PS, na dziatanie kiérego moga by¢é narazone,
wynosi wiecej niz 0,5 bar, przerywacze ptomienia i przeciwzwrotne przerywacze ptomienia sg
objete zakresem PED i, ogdlnie rzecz biorac, nalezy je uwazac za akcesoria cisnieniowe. Takie
przerywacze ptomienia sg generalnie objete rowniez zakresem dyrektywy ATEX; w takim
przypadku sg one wytaczone z zakresu PED, o ile nie przekraczajq Kategorii | (Artykut 1, paragraf
3.6).

Specjalne rozwigzania dla kluczowych wymagan bezpieczenstwa musza uwzgledniaé mozliwosé
wybuchu, jako wynik analizy zagrozenia; kluczowe wymagania bezpieczenstwa dyrektywy ATEX
powinny zosta¢ réwniez uwzglednione.

Uwaga 1: Zgodnie z Artykutem 1 paragraf 2.3 PS mogtoby by¢é maksymalnym ci$nieniem, dla
ktérego obudowa przerywacza ptomienia jest skonstruowana. PS jest niekoniecznie cisnieniem
wybuchu; w kazdym przypadku cisnienie wybuchu musi by¢ brane pod uwage i moze by¢ uznane
za przypadek obcigzenia w wyniku analizy zagrozenia (patrz Aneks | sekcja 2.2.1).

Uwaga 2: Generalnie, przerywacze ptomienia beda klasyfikowane przy uzyciu Aneksu Il tabela 6.

Uwaga 3: W sprawie definicji przerywaczy ptomieni8a patrz EN 12874:2001.

Przyjete przez WPG: 20 stycznia 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:

Wytyczna 1/49

[Wersja oryginalna przyjeta 17 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.12

Pytanie: Czy akumulatory ptynéw energetycznych przeznaczone do dziatania wraz z elektrycznym
wyposazeniem wysokiego napiecia sg objete wylaczeniem 3.12 w Artykule 1?

Odpowiedz: Nie, te akumulatory sg objete zakresem Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe”.
Uzasadnienie: Wytaczenie z mocy Artykulu 1 paragraf 3.12 obejmuje tylko obudowy
wyposazenia elektrycznego wysokiego napiecia, a nie pozycje wyposazenia ciShieniowego

dostarczane wraz z tymi produktami elektrycznymi wysokiego napiecia.

Patrz rowniez wytyczna 1/19.

Przyjete przez WPG: 17 grudnia 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:
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Wytyczna 1/50

[Wersja oryginalna przyjeta 177 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.10

Pytanie: Czy koncéwka pochodni na koncu orurowania nalezy do zakresu Dyrektywy “Wyposazenie
Cisnieniowe” (PED)?

Odpowiedz: Kohcdéwka pochodni jest objeta zakresem PED, jezeli wewnetrzne cisnienie przekracza 0,5 bar,
w ktérym to przypadku nalezy ona do akcesoridow cisnieniowych.

Uwaga 1: Pochodnia (lub system pochodni) moze by¢ traktowany jako dwie czesci, cze$¢ dolna,
ktéra obejmuje gtéwnie orurowanie zrzutowe oraz czes¢ gérna na koncu orurowania (zwykle
przytaczona przy uzyciu potgczenia kotnierzowego) tworzy koncéwke pochodni, gdzie jest
zapalany ptomien. W niektérych rozwigzaniach konstrukcyjnych instalowane jest urzadzenie do
regulacji ptomienia jako cze$¢ koncowki pochodni.

Uwaga 2: Orurowanie zrzutowe podlega zakresowi PED (patrz wytyczna 1/42).

Przyjete przez WPG: 24 Iutego 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:

Wytyczna 1/51

[Wersja oryginalna przyjeta 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.12

Pytanie: Co oznacza wysokie napiecie w kontekscie Artykutu 1 paragraf 3.127?

Odpowiedz: Wysokie napiecie oznacza, ze najwyzsze napiecie w normalnych warunkach, albo pomiedzy
dwoma przewodami albo pomiedzy przewodem a gruntem, przekracza nastepujace wartosci:

- dla prgdu zmiennego: 1000 V;
- dla pradu statego: 1500 V

Przyjete przez WPG: 16 kwietnia 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 wrzesnia 2004

Uwagi: Dyrektywa “Niskie Napiecie” 73/23/EEC i jej poprawka 93/68/EEC mowi: ““Artykut 1 — Dla potrzeb niniejszej
dyrektywy” wyposazenie elektryczne oznacza wszelkie urzadzenia skonstruowane do wykorzystania pod
napieciem w zakresie pomiedzy 50 i 1000 V pradu zmiennego oraz pomiedzy 75 i 1500 V pradu statego”.
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2,

KLASYFIKACJA | KATEGORIE

Spis tresci

Wytyczna 2/1

Istnieje sprzecznos¢ pomiedzy wymaganiami w Artykule 3 paragraf 1.4 a wymaganiami
w Aneksie Il punkt 3.

Czy akcesoria cisnieniowe moga by¢ klasyfikowane jako “artykut 3.3”, jak wskazano w
tabelach w Aneksie II, lub czy muszg wszystkie z nich spetniaé kluczowe wymagania
jak wskazano w Artykule 3 paragraf 1.4?

Wytyczna 2/2

Dyrektywa uzywa pojecia DN (zdefiniowana w Artykule 1 paragraf 2.6) dla klasyfikac;ji
orurowania lub akcesoriow orurowania (patrz Artykut 3 paragraf 1.3). Jak stosowac
Dyrektywe do klasyfikacji produktéw rurowych lub akcesoridw, dla ktérych pojecie DN
nie istnieje (rury miedziane, zawory ztworzyw sztucznych, puste w $rodku
ksztattowniki ...)?

Wytyczna 2/3

Jak nalezy klasyfikowa¢ zbiorniki i orurowanie dla przegrzanej wody?

Wytyczna 2/4
Rewizja 7 wrzesnia 2004

Jakiego rodzaju wyposazeniem cisnieniowym jest wymiennik ciepta?

Pewne generatory cieptej wody posiadajgce objetos¢ wiekszg niz 2L sg przeznaczone
do generowania wody o temperaturze mniejszej niz 110°C, lecz sa montowane z
ogranicznikiem temperatury jako urzadzeniem bezpieczenstwa, ktory jest ustawiony na

Wytyczna 2/5 temperature wynoszaca 120°C.
Jaka warto§¢ maksymalnej dopuszczalnej temperatury, TS, musi zostac
zadeklarowana przez producenta?
Wytyczna 2/6 ?Jak nalezy klasyfikqwaé \{\/_yposaienie ogrzewane ogniowo lub w inny sposéb, jezeli
jest ogrzewany ptyn inny niz woda?
Artykut 9 klasyfikuje ptyny z przywotaniem Artykutu 2 (2) Dyrektywy 67/548/EEC. Plyny
definiowane jako wybuchowe, skrajnie tatwopalne, wysoce tatwopalne lub palne, gdzie
Wytyczna 2/7 maksymalna dopuszczalna temperatura jest wyzsza niz temperatura zaptonu i ciecze
bardzo toksyczne, toksyczne lub utleniajgce nalezg do Grupy 1. Czy wszystkie ptyny
z symbolem T lub T+ nalezg do Grupy 1?
Wytyczna 2/8 Jak nalezy klasyfikowaé zbiornik (naczynie) przeznaczone do uzytku jako zawierajgce
cieptg wode ponizej 100°C, jezeli wystepuje dodatkowo poduszka gazowa?
Ktére wartosci cisnienia i objetosci musza zosta¢ uzyte do okreslenia kategorii
Wytyczna 2/9 zbiornikdw (naczyn) wykorzystywanych jako akumulatory fadowane gazem lub innych

zbiornikéw z elastyczng lub nieustalong membrang, zaktadajgc, ze te zbiorniki sg
wykonane jako dwukomorowe i kazda komora zawiera inny ptyn?

Wytyczna 2/10

Jezeli zbiornik (naczynie) zawiera pityn spetniajacy warunki wstepnego paragrafu
Artykutu 3, paragraf 1.1(a) (na przyktad powietrze) i ciecz spetniajacg warunki
wstepnego paragrafu Artykutu 3, paragraf 1.1 (b) (na przyktad woda) — jak musi zostac
sklasyfikowany zbiornik?

Wytyczna 2/11

Czy mozliwe jest zastosowanie przez producenta modutu wyzszej kategorii i jakie sg
konsekwencje?

Wytyczna 2/12

Dla kottow cieptej wody, ktére sg sterowane termostatem temperatury i zabezpieczone

ogranicznikiem bezpiecznej temperatury, co oznacza maksymalna dopuszczalna

temperatura (TS), czy:

(@) maksymalng zamierzong temperature w normalnych warunkach kontrolowang
przez termostat; lub

(b) ustawienie temperatury na  ostatecznym urzadzeniu  bezpieczenstwa
zabezpieczajgcym przed nadmiernym wzrostem temperatury to jest na
ograniczniku?

Wytyczna 2/13

Jak producent moze wykorzystac¢ Artykut 3.1 do okre$lenia odpowiednich Tabel (Aneks
Il) oceny zgodnosci?

Wytyczna 2/14

Artykut 3 sekcja 1.1 (a) drugi akapit stwierdza, ze wszystkie przenosne gasnice muszg
by¢ zgodne z kluczowymi wymaganiami bezpieczenstwa (ESRs) i zosta¢ ocenione
zgodnie z Aneksem |l Tabela 2. Ponadto, Tabela 2 stwierdza, ze przeno$ne gasnice

Wytyczna 2/15

musza wyjatkowo by¢ klasyfikowane co najmniej w kategorii Ill. Jakich czesci
przenosnej gasnicy dotyczg te wymagania?
Czy zakwalifikowanie parownikéw cisnieniowych do kategorii 1ll dla potrzeb oceny

konstrukcji oznacza, ze rowniez kluczowe wymagania bezpieczenstwa sg zwigzane
z kategorig I11?

Wytyczna 2/16

Czy regulatory cisnienia sa akcesoriami bezpieczenstwa w mys| postanowien PED?

Wytyczna 2/17

Jak sg klasyfikowane akcesoria cisnieniowe?

Wytyczna 2/18

Artykut 10 sekcja 1.4 stwierdza, ze producent moze wybra¢ do stosowania jedng z
procedur oceny zgodnos$ci, ktére dotycza wyzszej kategorii oceny zgodnosci, jezeli
takie procedury sg dostepne. Czy to oznacza, ze producent wyposazenia
cisnieniowego objetego zakresem Artykutu 3 sekcja 3 przywotanego jako Zdrowa
Praktyka Inzynieryjna (SEP) moze wybraé zastosowanie Modutu A, na przykiad, i
dlatego tez zastosowa¢ oznaczenie CE?
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Wytyczna 2/19

Czy dwie obudowy skonstruowane w celu pomieszczenia ptynéw pod cisnieniem i
ktére posiadajg wspdlng granice (na przyktad $cianka rozdzielajgca) stanowig dwa
zbiorniki (naczynia), czy tez dwie komory tego samego zbiornika (naczynia)?

Wytyczna 2/20

Czy olej grzejny (w kottowniach z goracym olejem lub piecach olejowych) jest ptynem
grupy 1 czy tez grupy 27

Wytyczna 2/21

Tabela 1 i 6 z Aneksu |l do PED zawierajg odwotania do niestabilnego gazu (to
implikuje, ze powinnismy klasyfikowa¢ wyposazenie w kategoriach Il lub V). W jaki
sposob mozna zdefiniowaé gaz niestabilny?

Wytyczna 2/22

Co oznacza przegrzanie w Artykule 3 paragraf 1.2?

Wytyczna 2/23

Jak nalezy klasyfikowac panel solarny (ogniwa stonecznego)?

Wytyczna 2/24

Artykut 9 paragraf 3 stwierdza, ze gdy komora zawiera kilka ptynéw, to klasyfikacje
nalezy przeprowadzi¢ na podstawie ptynu, ktory wymaga najwyzszej kategorii. Czy
mozna uzyskac jakie$ wytyczne, jak postepowac przy klasyfikacji mieszaniny ptynow?

Wytyczna 2/25

Czy mozliwe jest sklasyfikowanie wyposazenia cisnieniowego w kategorii wyzszej niz
kategoria wynikajaca z zastosowania tabeli z Aneksu 11?7

Wytyczna 2/26

Jak sklasyfikowa¢ naczynie (zbiornik), ktére zawiera "niezawieszone niebezpieczne”
substancje state w atmosferze ochronnej gazu grupy 2?

Wytyczna 2/27

Jak sklasyfikowa¢ wyposazenie ciSnieniowe zawierajgce jeden lub wiecej ptynéw, gdy
wewnatrz zachodzi reakcja chemiczna lub fizyczna?

Wytyczna 2/28

Jak nalezy klasyfikowa¢ “orurowanie” (zgodnie z definicjg w Artykule 1 paragraf 2.1.1
zawierajgce rury o réznych DN?

Wytyczna 2/30

Jak nalezy klasyfikowa¢ ptyn zawierajacy zawiesine ciat statych?

Wytyczna 2/31

Jak, stosujgc Dyrektywe "Wyposazenie Cisnieniowe” (PED), uwzgledni¢ elementy
orurowania potgczone razem i przytaczone takze do zaworu i jakie postanowienia
dotyczg ich wprowadzenia na rynek?

Wytyczna 2/32

Szybko otwierajace sie zamkniecie w naczyniu cisnieniowym jest montowane z
urzadzeniem zapobiegajgcym jego pozostawaniu w stanie otwartym, kiedykolwiek
cisnienie lub temperatura ptynu stanowig zagrozenie” zgodnie z Aneksem | sekcja 2.3.
Czy takie urzadzenie zabezpieczajace jest uwazane za nalezace do akcesoriow
bezpieczenstwa zgodnie z Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Wytyczna 2/33

Gdy akcesoria bezpieczenstwa skfadajg sie z fancucha bezpieczenstwa, ktory sam
zawiera "pozycje wyposazenia cisnieniowego” (na przyktad zawér lub cylinder),
w ramach jakiej kategorii nalezy klasyfikowa¢ to "wyposazenie”?

Wytyczna 2/34

Jak okresli¢ kategorie uszczelnionych hermetycznie sprezarek chtodniczych?
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Wytyczna 2/1

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.4, Aneks Il Sekcja 3

Pytanie: Istnieje sprzecznos¢ pomiedzy wymaganiami w Artykule 3 paragraf 1.4 a wymaganiami
w Aneksie Il punkt 3.
Czy akcesoria cisnieniowe moga by¢ klasyfikowane jako “artykut 3.3”, jak wskazano w tabelach
w Aneksie Il, lub czy muszg wszystkie z nich spetnia¢ kluczowe wymagania jak wskazano
w Artykule 3 paragraf 1.4?

Odpowiedz: Zgodnie z Aneksem |l punkt 3 akcesoria cisnieniowe musza by¢ klasyfikowane przy uzyciu
odpowiednich tabel (i) w Aneksie Il na podstawie ich PS, objetosci i/lub DN i grupy ptynow, dla
ktérych sa przeznaczone. Akcesoria cisnieniowe o niskim PS, objetosci i/lub DN bedg z tego
powodu podlegaty wymaganiom Artykutu 3.3. Takie akcesoria nie muszg spetnia¢ wymagan
kluczowych lecz tylko zdrowe praktyki inzynieryjne.

Uzasadnienie: Wymagania w Aneksie Il sg bardziej precyzyjne i powinny przewazag.
Gdy dyrektywa byla opracowywana, wyraznie nie bylo zamiarem wymaganie, aby wszystkie
akcesoria cisnieniowe przeznaczone dla wyposazenia, ktére musi speti¢ kluczowe wymagania,

réwniez musiaty spetnia¢ te wymagania.

---- Zastrzezenie ze Szwecji.

Przyjete przez WPG: 13 pazdziernika 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 2/2

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 2.6, Artykut 3 Paragraf 1.3

Pytanie: Dyrektywa uzywa pojecia DN (zdefiniowane w Artykule 1 paragraf 2.6) dla klasyfikacji orurowania
lub akcesoridow orurowania (patrz Artykut 3 paragraf 1.3). Jak stosowaé¢ Dyrektywe do klasyfikacji
produktow rurowych lub akcesoridw, dla ktérych pojecie DN nie istnieje (rury miedziane, zawory
z tworzyw sztucznych, puste w $rodku ksztattowniki ...)?

Odpowiedz: Gdy brak DN w normach, nalezy zatozy¢, ze DN odpowiada srednicy wewnetrznej w milimetrach
dla produktow okragtych lub srednicy w milimetrach, ekwiwalentnego przekroju dla produktéw
nieokragtych. Dla nieokragtego orurowania musi by¢é okreslona s$rednica poréwnawcza na
podstawie istniejacego przekroju poprzecznego. Ta $rednica poréwnawcza musi by¢ uzywana
jako podstawa dla potrzeb klasyfikacii.

Przyjete przez WPG: 13 pazdziernika 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:
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Wytyczna 2/3

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1, Aneks Il

Pytanie: Jak nalezy klasyfikowac¢ zbiorniki i orurowanie dla przegrzanej wody? (GL zrewidowano
10 kwietnia 2002)

Odpowiedz: Zbiorniki dla przegrzanej wody sa objete zakresem Artykutu 3, dotyczy ich paragraf 1.3a) drugi
podpunkt i tabela 2.

Orurowanie dla przegrzanej wody jest objete zakresem Artykutu 3, dotyczy ich paragraf 1.3a)
drugi podpunkt i tabela 7.

Powyzsze odpowiedzi dotyczg nieogrzewanych zbiornikow i rur o temperaturze > 110°C.
Ogrzewane ogniowo lub w innych sposéb zbiorniki lub orurowanie o maksymalnej dopuszczalnej

temperaturze > 110°C, skonstruowane do produkcji pary lub wody przegrzanej sg objete
zakresem Artykutu 3, dotyczy ich paragraf 1.2 oraz tabela 5.

Przyjete przez WPG: 27 listopada 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:
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Wytyczna 2/4

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999 i zmodyfikowana 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.1, Artykut 1 Paragraf 2.1.2
Pytanie: Jakiego rodzaju wyposazeniem ci$nieniowym jest wymiennik ciepta?

Odpowiedz: Wymienniki ciepta sg uwazane za naczynia ci$nieniowe.
Jako wyjatek, wymienniki ciepta, ktére sktadajg sie z prostych lub wygietych rur, ktére moga by¢
potaczone przy pomocy zwyktego okragtego kolektora (kolektoréw) wykonanego réwniez z rury,
sq klasyfikowane jako orurowanie na mocy Artykutu 1 paragraf 2.1.2 — ostatnie zdanie, jezeli,
i tyIko wtedy gdy, sg spetnione nastepujace trzy warunki:
powietrze jest drugim ptynem,
- sg uzywane w systemach ziebniczych, w systemach klimatyzacji lub w pompach ciepta,
- dominujace sa kwestie dotyczace orurowania. Dla takich wymiennikéw ciepta z kolektorami,
kwestie orurowania sg dominujace, gdy Cat, > Caty, gdzie:

Cat, = kategoria abstrakcyjna, ktéra mogtaby zosta¢ zastosowana zgodnie z 97/23/EC,
jezeli wymiennik ciepta zostat sklasyfikowany jako orurowanie przy zastosowaniu
DN najwiekszego kolektora.

Caty

kategoria abstrakcyjna, ktéra mogtaby zostaé zastosowana zgodnie z 97/23/EC,
jezeli najwiekszy kolektor, bez taczacego orurowania, zostat sklasyfikowany jako
naczynie (dla okreslenia Cat, nie jest uwzgledniona catkowita objetos¢ V
wymiennika ciepfa, lecz tylko objeto$¢ Vi, najwiekszego kolektora).

Gdy wynikiem jest Cat, > Cat,, powinna zosta¢ okreslona odpowiednia klasyfikacja naczynia
przez zastosowanie objetosci catego wymiennika ciepta (kolektory plus rury taczace).

Podejscie z uzyciem kategorii abstrakcyjnej do okreslenia kwestii dominujgcych jest ograniczone
do tego specyficznego zastosowania zgodnie z Artykutem 1 paragraf 2.1.2. Zastosowanie tej
metody poza tym kontekstem nie jest popierane przez dyrektywe i dlatego nie jest dopuszczalne.

Uwaga:

Rurowe wymiennika ciepta, ktére nie spetniajg wymagan wyjatku, nie moga by¢ klasyfikowane
zgodnie z ostatnim zdaniem Artykutu 1 paragraf 2.1.2 jako orurowanie; muszg by¢ one
klasyfikowane jako naczynia. Na przyktad:

- Wymienniki ciepta, ktdre nie sg uzywane w systemach zigbniczych, systemach klimatyzac;ji lub
w pompach ciepfa i dla ktérych gtéwnym celem jest grzanie lub chtodzenie zawartego w nich
ptynu przy uzyciu otaczajgcego powietrza;

- Wezownica pét-rurowa lub podobnej konstrukcji “ptaszcz” do chitodzenia lub ogrzewania
naczynia;

- Wezownica rurowa wewnatrz naczynia do ogrzewania lub chtodzenia jego zawarto$ci.

Przyjete przez WPG: 14 maja 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi: Zastrzezenie szwedzkie dotyczace okreslania Cat, w oparciu tylko o najwiekszy kolektor, a nie o sume
objetosci kolektorow oraz wprowadzenia sformutowania “systemy ziebnicze” w drugim akapicie
odpowiedzi.
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Wytyczna 2/5

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.4, Aneks Il Tabela T5
Pytanie: Pewne generatory cieptej wody posiadajace objetosS¢ wieksza niz 2L sg przeznaczone do

generowania wody o temperaturze mniejszej niz 110°C, lecz sg montowane z ogranicznikiem
temperatury jako urzadzeniem bezpieczenstwa, ktoéry jest ustawiony na temperature wynoszaca

120°C.
Jaka warto$¢ maksymalnej dopuszczalnej temperatury, TS, musi zosta¢ zadeklarowana przez
producenta?

Odpowiedz: W danym przyktadzie TS, zgodnie z definicjg w Artykule 1.2.4 wynosi 120°C.

Jezeli wyposazenie jest skonstruowane do pracy w temperaturze siegajacej do, lecz
nieprzekraczajacej 110°C, to 110°C musi by¢ wielkoscig TS specyfikowang przez producenta.
W tym przypadku ogranicznik temperatury musi by¢ ustawiony na 110°C.

Przyjete przez WPG: 18 lutego 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:

Wytyczna 2/6

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.1, Artykut 3 Paragraf 2.1, Artykut 3 Paragraf 2.2

Pytanie: Jak nalezy klasyfikowa¢ wyposazenie ogrzewane ogniowo lub w inny sposdéb, jezeli jest
ogrzewany ptyn inny niz woda?

Odpowiedz: Wyposazenie takie powinno by¢ uwazane za naczynie zgodnie z Artykutem 3.1.1 dyrektywy.
Moze by¢ ono réwniez uwazane za zespét zgodnie z Artykutem 3.2.2.

Definicja zespotu w Artykule 3.2.1 dotyczy tylko zespotéw przeznaczonych do generowania pary
lub przegrzanej wody i nie dotyczy wyposazenia, gdzie jest ogrzewany inny ptyn niz woda.

W rezultacie nie mozna przeprowadzi¢ klasyfikacji w oparciu o tabele 5.

Przyktadami takiego wyposazenia sg piece, wymienniki ciepta (patrz rowniez wytyczna 2/4)
i podgrzewacze indukcyjne do grzania ropy naftowe;j.

Uwaga: Kluczowe wymagania Aneksu | sekcja 5 nalezy stosowa¢ dla takiego wyposazenia
ci$nieniowego, jezeli wykazuje ono ryzyko przegrzania, o ile wyposazenie nie podlega Artykutowi
3.3.

Przyjete przez WPG: 17 lutego 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 2/7

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 9 Paragraf 2.1, Artykut 9 Paragraf 2.2

Pytanie: Artykut 9 klasyfikuje ptyny z przywotaniem Artykutu 2 (2) Dyrektywy 67/548/EEC. Ptyny
definiowane jako wybuchowe, skrajnie tatwopalne, wysoce tatwopalne Ilub palne, gdzie
maksymalna dopuszczalna temperatura jest wyzsza niz temperatura zaptonu i ciecze bardzo
toksyczne, toksyczne lub utleniajace nalezga do Grupy 1. Czy wszystkie ptyny z symbolem T lub
T+ nalezg do Grupy 1?

Odpowiedz: Nie.

Symbole i klasyfikacja nie sg tym samym. Symbole sg zdefiniowane w Artykule 6 Dyrektywy
67/54/EEC (artykut 16 poprawki 79/831/EEC), a ten Artykut nie jest wspomniany w Artykule 9
Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe”. Klasyfikacja i symbole sg wyszczegdlnione oddzielnie
w listach ptynéw, Dyrektywa 93/21/EEC i poprawkach.

Jako przykfad, ptyny, ktore sg klasyfikowane jako kriogeniczne mogg mie¢ symbol T. Jednak, nie
naleza do Grupy 1 ptynéw wg Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe”, poniewaz nie sg
klasyfikowane jako toksyczne (na przyktad sole 2-naftyloaminy, indeks nr 612-071-00-0).

Przyjete przez WPG: 4 maja 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:

Wytyczna 2/8

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 9 Paragraf 3

Pytanie: Jak nalezy klasyfikowaé zbiornik (naczynie) przeznaczone do uzytku jako zawierajgce cieptg
wode ponizej 100°C, jezeli wystepuje dodatkowo poduszka gazowa?

Odpowiedz: Taki typ zbiornikdw jest klasyfikowany zgodnie z Tabelg 4, pod warunkiem, ze gaz jest usuwany
w sposob ciagty.

Przyktadami tego typu zbiornikéw sg domowe zbiorniki cieptej wody, gdzie wptywajace powietrze
gromadzi sie w goérnej czesci i jest normalnie usuwane w trakcie dziatania.

Przyjete przez WPG: 14 grudnia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 2/9

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.1, Artykut 9 Paragraf 3

Pytanie: Ktore wartosci cisnienia i objetosci musza zostaé uzyte do okreslenia kategorii zbiornikow
(naczyn) wykorzystywanych jako akumulatory tadowane gazem Ilub innych zbiornikow
z elastyczng lub nieustalong membrang, zaktadajac, ze te =zbiorniki sg wykonane jako
dwukomorowe i kazda komora zawiera inny ptyn?

Odpowiedz: Muszg zosta¢ uzyte: maksymalne dopuszczalne cisnienie (PS) zbiornika i jego catkowita
objetosc, zgodnie z Artykutem 9.3.

Przyjete przez WPG: 14 grudnia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:

Wytyczna 2/10

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.1, Artykut 9 Paragraf 3

Pytanie: Jezeli zbiornik (naczynie) zawiera ptyn spetniajacy warunki wstepnego paragrafu Artykutu 3,
paragraf 1.1(a) (na przykifad powietrze) i ciecz spetniajacg warunki wstepnego paragrafu Artykutu
3, paragraf 1.1 (b) (na przyktad woda) — jak musi zosta¢ sklasyfikowany zbiornik?

Odpowiedz: Artykut 9 paragraf 3 stwierdza, ze klasyfikacja musi by¢ oparta na plynie, ktéry wymaga wyzszej
kategorii. Catkowita objetos¢ zbiornika (V), zgodnie z definicja w Artykule 1, paragraf 2.5, musi
by¢ zastosowana w celu okreslenia kategorii oceny zgodnosci, a nie rzeczywista objetos¢ zajeta
przez poszczegodlne ptyny w jakims$ okreslonym czasie.

Patrz rowniez wytyczne 2/8 i 2/9.

Przyjete przez WPG: 20 lutego 2001

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:
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Wytyczna 2/11

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 10 Paragraf 1.4, Aneks Il, Aneks Il

Pytanie: Czy mozliwe jest zastosowanie przez producenta modutu wyzszej kategorii i jakie sg
konsekwencje?
Odpowiedz: Artykut 10.1.4 stwierdza, ze producent moze wybra¢ zastosowanie jednej z procedur, ktére

dotycza wyzszej kategorii, gdy jest dostepna. Stowa “gdy jest dostepna” wyjasniaja, ze gdy jakas
pozycja wyposazenia cisnieniowego zostata sklasyfikowana w kategorii IV, to wéwczas modut
wyzszej kategorii nie jest dostepny. Nawet dla tych tabeli z Aneksu Il, gdzie kategorie Il i/lub IV
nie sg wyszczegolnione, takie procedury moga zosta¢ wybrane.

Dostepne procedury sg to moduty lub kombinacje modutéw opisane w Artykule 10.1.3.

Jezeli jest wybrany modut (lub kombinacja modutéw) z wyzszej kategorii, muszg byé spetnione
wszystkie wymagania tego modutu. tacznie z oznaczeniem numeru identyfikacyjnego Jednostki
Notyfikowane;.

Jednak zastosowanie modutu (lub kombinacji modutéw) z wyzszej kategorii nie zmienia
rzeczywistej klasyfikacji wyposazenia. Wymagania Aneksu | to te, ktére wynikajg z rzeczywistej
klasyfikaciji, o ile sam modut nie podaje specyficznych wymagan.

Patrz rowniez wytyczna 2/18.

Uwaga: Jezeli poszczegolne moduly sg bezposrednio przywotane w tekscie dyrektywy, to nie
moga by¢ zastgpione, jak na przykiad w Tabeli 4 w Aneksie Il.

Przyjete przez WPG: 25 sierpnia 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 listopada 2000

Uwagi:

Wytyczna 2/12

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.4

Pytanie: Dla kottéw cieptej wody, ktére sa sterowane termostatem temperatury i zabezpieczone
ogranicznikiem bezpiecznej temperatury, co oznacza maksymalna dopuszczalna temperatura
(TS), czy:

(a) maksymalng zamierzong temperature w normalnych warunkach kontrolowang przez
termostat; lub

(b) ustawienie temperatury na ostatecznym urzadzeniu bezpieczenstwa zabezpieczajacym
przed nadmiernym wzrostem temperatury to jest na ograniczniku?

Odpowiedz: Odpowiedz (b) jest prawidtowa.

Uwaga: Producent musi zapewni¢, ze wyposazenie jest dostatecznie mocne, by poradzi¢ sobie
z wszelkim cieptem pozostatym po uruchomieniu ogranicznika,

Patrz rowniez wytyczna 2/5.

Przyjete przez WPG: 18 lutego 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 2/13

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.1, Artykut 3 Paragraf 1.2, Artykut 3 Paragraf 1.3, Aneks Il

Pytanie: Jak producent moze wykorzysta¢ Artykut 3.1 do okreslenia odpowiednich Tabel (Aneks Il) oceny
zgodnosci?
Odpowiedz:
Zbiornik i/lub
orurowanie
zawierajace jaki$
ptyn
Czy ogrzewany Nie Czy inaczej Nie
ogniowo? > ogrzewany?
Tak Tak

Tak Czy ryzyko Nie
y ryzy >

przegrzania?

Czy przeznaczony do Nie >
generowania pary lub wody
przegrzanej o temperaturze \ 4
. - fPION
wigkszej niz 110°C? Tak Zbiornik?
Tak
| Nie
Orurowanie
Nie Q Tak Nie Q Tak
f (ponizej) j f (ponizej) 1
\ 4 y y y y
Tabela 5 Tabele 1 & 2 Tabele 3 & 4 Tabele 6 & 7 Tabele 8 &9

Q. Czy zbiornik lub orurowanie zawiera ciecz, ktérej preznos¢ par w maksymalnej dopuszczalnej temperaturze jest
wieksza niz 0,5 bar powyzej normalnego cisnienia atmosferycznego?

Przyjete przez WPG: 5 maja 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 2/14

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.1, Aneks |l Tabela T2

Pytanie:

Odpowiedz:

Artykut 3 sekcja 1.1 (a) drugi akapit stwierdza, ze wszystkie przenosne gasnice muszg by¢
zgodne z kluczowymi wymaganiami bezpieczenstwa (ESRs) i zostaé ocenione zgodnie
z Aneksem Il Tabela 2. Ponadto, Tabela 2 stwierdza, ze przenosne gasnice musza wyjatkowo
by¢ klasyfikowane co najmniej w kategorii lll. Jakich czesci przenosnej gasnicy dotycza te
wymagania?

Artykut 3, sekcja 1.1 (a) i Aneks Il, Tabela 2 dotyczg zbiornikdw (naczyn) i dlatego wymagania
dotyczg cylindra (butli) przenosnej gasnicy. Inne czesci przenosnej gasnicy, ktére sa
wyposazeniem cisnieniowym, sa klasyfikowane zgodnie z Artykutem 3 i oceniane zgodnie
z odpowiednimi tabelami.

Uwaga: Przenosna gasnica jest zespotem przywotanym w Artykule 1, sekcja 2.1.5 i w Artykule 3,
sekcja 2.2. Musi zosta¢ poddana petnej procedurze oceny zgodnosci wedtug Artykutu 10, sekcja
2, a takze musi nosi¢ oznaczenie CE jako zespot.

Catkowita procedura oceny zgodnosci wedtug Artykutu 10, sekcje 2 (b) i 2 (c) jest okre$lona przez
najwyzsza kategorie dotyczaca danego wyposazenia, inaczej niz procedury stosowane do
akcesoriow bezpieczenstwa. Poniewaz cylinder (butla) gasnicy przenosnej jest klasyfikowany co
najmniej w kategorii 1ll, catkowita procedura oceny zgodnosci, ktéra ma by¢ zastosowana, musi
zosta¢ wybrana z pomiedzy tych przeznaczonych co najmniej dla kategorii Ill.

Przyjete przez WPG: 2 pazdziernika 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 listopada 2000

Uwagi:

41




Wytyczna 2/15

[Wersja oryginalna przyjeta 27 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.2, Aneks |l Tabela T5

Pytanie: Czy zakwalifikowanie parownikow cisnieniowych do kategorii Il dla potrzeb oceny konstrukcji
oznacza, ze réwniez kluczowe wymagania bezpieczehnstwa sa zwigzane z kategorig I11?

Odpowiedz: Nie.

Zgodnie z Artykutem 3 paragraf 1.2 wszystkie parowniki cisnieniowe muszg spetnia¢ kluczowe
wymagania bezpieczenstwa dyrektywy i muszg nosi¢ oznaczenie CE.

Okreslenie kategorii parownikow cisnieniowych ze wzgledu na kluczowe wymagania

bezpieczenstwa dyrektywy zgodnie z Artykutem 9, paragraf 1 przeprowadza sie zgodnie z tabelg

5 w Aneksie ll, to jest:

- kategoria | dla parownikéw cisnieniowych, dla ktérych iloczyn PS x V jest nie wiekszy niz
50 bar x L

- kategoria Il dla parownikéw cisnieniowych, dla ktérych cisnienie nie przekracza 32 bar oraz
iloczyn PS x V przekracza 50 bar x L i jest nie wiekszy niz 200 bar x L.

Jedyne réznice w kluczowych wymaganiach bezpieczenstwa ze wzgledu na kategorie sag
okreslone w Aneksie | sekcje 3.1.2, 3.1.3, 3.2.2, 4.2c i 4.3 (patrz rowniez wytyczna 2/11).

Ocene konstrukcji nalezy wykona¢ zgodnie z modutem kategorii lll lub IV, to jest modutami B, B1,
G, Hlub H1.

Uwaga: Gdy uzywany jest modut B lub B1 i zadna Jednostka Notyfikowana nie jest
zaangazowana w faze produkcji, nie bedzie mozna uzywa¢ oznaczenia przy pomocy numeru
identyfikacyjnego Jednostki Notyfikowane;.

Przyjete przez WPG: 19 grudnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 lutego 2002

Uwagi:

Wytyczna 2/16

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.3
Pytanie: Czy regulatory ci$nienia sg akcesoriami bezpieczenstwa w mys| postanowien PED?
Odpowiedz: Ogolnie rzecz biorac regulatory cisnienia naleza do akcesoriéw cisnieniowych.

Tylko w przypadku, gdy spetniajg okreslong funkcje bezpieczenstwa, powinny by¢ uwazane za
akcesoria bezpieczenstwa i powinny wtedy spetnia¢ wymagania Aneksu |, sekcja 2.11.

UWAGA: Regulator cisnienia musi spetnia¢ wymagania dla akcesoriéw bezpieczenstwa, gdy
cisnienie obliczeniowe systemu pofozonego ponizej w linii procesowej jest nizsze niz cisnienie,
ktére moze wystapi¢ powyzej urzadzenia, a system potozony nizej nie jest zabezpieczony
w zaden inny sposob.

Przyjete przez WPG: 10 stycznia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:
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Wytyczna 2/17

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 9, Aneks Il Sekcja 3

Pytanie: Jak sg klasyfikowane akcesoria cisnieniowe?

Odpowiedz: Wiodacy czynnik powinien opieraé sie na charakterystyce poszczegdlinych akcesoriéw
cisnieniowych. W niektérych przypadkach zaréwno objetos¢, jak i DN sg uwazane za
odpowiednie. W takiej sytuacji akcesoria ci$nieniowe muszag by¢ klasyfikowane w najwyzszej
kategorii.

W przypadku zaworéw zwykle najbardziej odpowiednie jest DN.

Uzasadnienie: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze niektdre wersje jezykowe sg niejasne w tym punkcie.

Patrz takze wytyczna 2/1.

Przyjete przez WPG: 29 listopada 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:

Wytyczna 2/18

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 3, Artykut 10 Paragraf 1.4

Pytanie: Artykut 10 sekcja 1.4 stwierdza, ze producent moze wybra¢ do stosowania jedng z procedur
oceny zgodnosci, ktére dotyczg wyzszej kategorii oceny zgodnosci, jezeli takie procedury sa
dostepne. Czy to oznacza, ze producent wyposazenia cisnieniowego objetego zakresem Artykutu
3 sekcja 3 przywotanego jako Zdrowa Praktyka Inzynieryjna (SEP) moze wybra¢ zastosowanie
Modutu A, na przyktad, i dlatego tez zastosowa¢ oznaczenie CE?

Odpowiedz: Nie.

Artykut 9, sekcja 1 zajmuje sie klasyfikacjg wyposazenia cisnieniowego przywotanego
w Artykule 3 sekcja 1 (a nie sekcja 3), a Artykut 10 ustala, jak procedury oceny zgodnosci
powinny by¢ okre$lane dla takiego wyposazenia. Dlatego Artykut 10, sekcja 1.4 nie dotyczy SEP
dla wyposazenia cisnieniowego i nie zapewnia zadnych uchyleh postanowienn Artykutu 3,
sekcja 3, ktére szczegodlnie zabraniajg oznaczania wyposazenia cisnieniowego podlegajacego
SEP znakiem CE.

Przyjete przez WPG: 25 sierpnia 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 7 listopada 2000

Uwagi:
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Wytyczna 2/19

[Wersja oryginalna przyjeta 27 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.1, Artykut 3 Paragraf 1.1, Artykut 9 Paragraf 1, Artykut 9 Paragraf 3,
Aneks | Sekcja 2.2.3

Pytanie: Czy dwie obudowy skonstruowane w celu pomieszczenia ptyndw pod cisnieniem i ktére posiadajg
wspolng granice (na przyktad $cianka rozdzielajgca) stanowig dwa zbiorniki (naczynia), czy tez
dwie komory tego samego zbiornika (naczynia)?

Odpowiedz: Stanowig dwie komory tego samego zbiornika.

Wymagania techniczne i procedury oceny zgodnosci, ktére nalezy zastosowac, sg okreslone

w sposob nastepujacy:

- kazda komora zostanie sklasyfikowana zgodnie z Artykutem 3, paragraf 1.1 i Artykutem 9,
paragraf 1. Ustala to wymagania techniczne dla kazdej komory.

- procedura oceny zgodnosci, ktéra bedzie zastosowana dla catego zbiornika zostanie oparta na
wyzszej kategorii komér.

Techniczne wymagania, ktore nalezy zastosowac¢ dla wspdlnej granicy to te, ktére dotyczg
wyzszej kategorii obu komor.

Analiza zagrozenia pojedynczej komory musi uwzglednia¢ skutek kazdego zaobserwowanego
zagrozenia dla zbiornika jako catosci.

Uzasadnienie:

Jezeli zbiornik sktada sie z szeregu komor, to kazda pojedyncza komora musi zosta¢ najpierw
sklasyfikowana. Klasyfikacja i wymagania techniczne dla kazdej pojedynczej komory sg ustalane
zgodnie z Artykutem 3 paragraf 1.1 i Artykutem 9 paragraf 1. Procedura oceny zgodnosci, ktéra
zostanie zastosowana dla catego zbiornika, jest okre$lana dla najwyzszej kategorii.

Przyktady:
- Ziebniczy wymiennik ciepfa, ktéry ma wode po stronie rurowej lub ptaszczowej.
- Korpus zaworu lub rura z ptaszczem grzewczym lub chtodzgcym o niskiej objetosci.

UWAGA 1: Zdrowa praktyka inzynieryjna moze by¢ stosowana jako rozwigzanie techniczne dla
komory, ktéra nie przekracza limitu okreslone w Artykule 3 paragraf 1.1.

UWAGA 2: Patrz wytyczna 1/13 w sprawie przypadkow, gdy maksymalne dopuszczalne cisnienie
dla komory nie przekracza 0,5 bar.

Przyjete przez WPG: 15 stycznia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 lutego 2002

Uwagi: Zastrzezenie ze strony Danii i Szweciji.
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Wytyczna 2/20

[Wersja oryginalna przyjeta 18 pazdziernika 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 9 Paragraf 2.1

Pytanie: Czy olej grzejny (w kottowniach z goracym olejem lub piecach olejowych) jest ptynem grupy 1 czy
tez grupy 2?
Odpowiedz: Olej grzejny nie moze by¢ uwazany za ptyn grupy 2, gdy maksymalna dopuszczalna temperatura

(TS) jest wyzsza niz temperatura zaptonu rozwazanego oleju.

Uzasadnienie: Olej grzejny nie jest definiowany jako "palny” zgodnie z Dyrektywa 67/548/EEC
(i poprawki do niej). Jednak, gdy maksymalna dopuszczalna temperatura jest wyzsza niz
temperatura zaptonu, zagrozenie oleju grzejnego odpowiada definicji w Artykule 9 sekcja 2.1 dla
palnych ptynéw grupy 1 — szczegdlnie definicji podanej w nawiasach. Na przykfad wyciek oleju
grzejnego mogtby spowodowac zagrozenie zapaleniem i pozarem.

Uwaga: To samo dotyczy innych ptynéw nie klasyfikowanych jako palne przez Dyrektywe
67/548/EEC (wraz z poprawkami), gdy zostajg ogrzane powyzej temperatury zaptonu.

Przyjete przez WPG: 31 sierpnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 18 pazdziernika 2001

Uwagi:

Wytyczna 2/21

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 2.2, Aneks | Sekcja 2.9, Aneks Il Tabela T1, Aneks Il Tabela T6

Pytanie: Tabela 1 i 6 z Aneksu Il do PED zawierajg odwotania do niestabilnego gazu (to implikuje, ze
powinnismy klasyfikowaé wyposazenie w kategoriach Il lub 1V). W jaki sposéb mozna
zdefiniowa¢ gaz niestabilny?

Odpowiedz: Niestabilny gaz w tym kontekscie jest gazem Ilub parg podlegajaca spontanicznej
samotransformac;ji, powodujgc nagty wzrost cisnienia.

Taka transformacja, na przyktad, moze wynikaé ze wzglednie matej roznicy parametru
operacyjnego (na przyktad cisnienia, temperatury) w zamknietej objetosci.

Substancje takie sg zwykle wprowadzane na rynek w formie stabilizowanej. ADR:2001, rozdziat
2.2.2.2.1 zawiera ogolne kryteria dla klasyfikacji gazow. Wskazowki sa przekazywane przy
pomocy pojecia "stabilizowany” w tabeli A i B w rozdziale 3.2 ADR:2001.

Typowymi przyktadami niestabilnych gazéw sa: acetylen (UN 1001), metyloacetylen (UN 1006),
fluorek winylu (UN 1860).

Uwaga: Dyrektywa 67/548/EEC dotyczaca klasyfikacji, pakowania i etykietowania substanciji
niebezpiecznych nie zajmuije sie tg sprawa.

Przyjete przez WPG: 13 marca 2002

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:
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Wytyczna 2/22

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.2, Aneks | Sekcja 5

Pytanie: Co oznacza przegrzanie w Artykule 3 paragraf 1.2?

Odpowiedz: Przegrzanie w rozumieniu Artykutu 3 paragraf 1.2 oznacza przekroczenie temperatury
obliczeniowej, na przyktad w przypadku awarii systemu bezpieczenstwa lub na skutek btedu
operatora.

Przegrzanie jest zagrozeniem, ktére nie moze zosta¢ wyeliminowane przez zastosowanie
systemu bezpieczenstwa, lecz ryzyko to moze zosta¢ zminimalizowane.

Jednak, gdy jako temperature obliczeniowa wybierze sie do rozwazan najwyzszg temperature we
wszystkich przewidywalnych warunkach, to zagrozenie przegrzaniem nie wystepuije.

Uwaga: Temperatura obliczeniowa bedzie musiata uwzglednia¢ najwyzsza temperature materiatu
a nie tylko zawartego ptynu.

Przyjete przez WPG: 10 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:

Wytyczna 2/23

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.3, Aneks Il

Pytanie: Jak nalezy klasyfikowa¢ panel solarny (ogniwa stonecznego)?

Odpowiedz: To wyposazenie cisnieniowe musi by¢ traktowane jako wymiennik ciepta zawierajacy wode
przegrzang (z dodatkami) o maksymalnej dopuszczalnej temperaturze wyzszej ni¢ 110°C. Tylko
gdy panel solarny w catosci jest skonstruowany tak, aby wytrzymac¢ najwyzszg mozliwg
temperature (warunki stagnacji mieszczg sie w normalnym zakresie operacyjnym), to ryzyko
przegrzania nie wystepuje (patrz wytyczna 2/22). W konsekwencji klasyfikacja musi byc¢
przeprowadzona przy uzyciu Tabeli 2 z Aneksu Il (patrz wytyczna 2/13).

Patrz rowniez wytyczna 2/4.

Uwaga: Typowy panel solarny bytby sklasyfikowany zgodnie z Artykutem 3, paragraf 3 ze
wzgledu na maksymalne dopuszczalne cisnienie i objetos¢.

Przyjete przez WPG: 10 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:
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Wytyczna 2/24

[Wersja oryginalna przyjeta 3 pazdziernika 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.7, Artykut 9 Paragraf 3

Pytanie: Artykut 9 paragraf 3 stwierdza, ze gdy komora zawiera kilka ptynéw, to klasyfikacje nalezy
przeprowadzi¢ na podstawie ptynu, ktéry wymaga najwyzszej kategorii. Czy mozna uzyskacé
jakie$ wytyczne, jak postepowac przy klasyfikacji mieszaniny ptynéw?

Odpowiedz: Gdy mieszanina ptynéw zawiera co najmniej jeden ptyn klasyfikowany do grupy 1, to mieszanina
musi by¢ zakwalifikowana do grupy 1, chyba Zze arkusz danych bezpieczenstwa dla tej
mieszaniny umozliwia jej zakwalifikowanie do grupy 2. "Arkusz danych bezpieczenstwa” jest
dokumentem ustanowionym zgodnie z Dyrektywg 91/155/EC przy zastosowaniu Dyrektyw
67/548/EEC i 99/45/EC (*). Zawiera on wszystkie konieczne informacje na temat bezpieczenstwa,
a w szczegolnosci klasyfikacje wiasciwosci tworzenia zagrozen przywotang w Artykule 9 paragraf
2.1 PED.

Uwaga: Gdy wyposazenie jest produkowane dla specjalnego zastosowania okreslonego przez
uzytkownika, to zwykle wilasnie uzytkownik specyfikuje ptyn, ktéry ma byé
przechowywany lub transportowany w wyposazeniu cisnieniowym. Dlatego uzytkownik
powinien przekaza¢ producentowi klasyfikacje ptynu lub niezbedne szczegédty, aby
producent wyposazenia cisnieniowego mogt sklasyfikowac ptyn.

*

- Dyrektywa Rady 67/548/EEC z 27 czerwca 1967 dotyczaca przyblizenia praw, przepiséw
i postanowien administracyjnych dotyczacych klasyfikacji, pakowania i etykietowania
niebezpiecznych substanciji.

- Dyrektywa 1999/45/EC Parlamentu Europejskiego i Rady z 31 maja 1999 dotyczacq zblizenia
praw, przepiséw i postanowien administracyjnych Krajéow Cztonkowskich zwigzanych
z klasyfikacja, pakowaniem i etykietowaniem preparatéw niebezpiecznych.

- Dyrektywa Komisji 91/155/EEC z 5 marca 1991 definiujaca i przedstawiajgca szczegotowe
zatozenia dla systemu gromadzacego specyficzne informacje zwigzane z niebezpiecznymi
preparatami przy wdrozeniu Artykutu 10 Dyrektywy 88/379/EEC.

Przyjete przez WPG: 18 czerwca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 pazdziernika 2002

Uwagi:
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Wytyczna 2/25

[Wersja oryginalna przyjeta 4 pazdziernika 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks Il

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy mozliwe jest sklasyfikowanie wyposazenia cisnieniowego w kategorii wyzszej niz kategoria
wynikajgca z zastosowania tabeli z Aneksu [1?

Nie.

Klasyfikacja wyposazenia cisnieniowego opiera sie na nastepujgcych czynnikach:
- rodzaj wyposazenia (naczynie, orurowanie lub akcesoria cisSnieniowe),

- rodzaj ptynu: ciecz lub gaz,

- grupa ptynu: grupa 1 lub 2.

Te czynniki okreslajg, ktérg tabele w Aneksie |l nalezy zastosowaé. W odpowiedniej tabeli
maksymalne dopuszczalne ci$nienie i objetos¢ dla naczynia lub maksymalne dopuszczalne
ci$nienie i nominalna wielko$¢ DN dla orurowania okreslajg kategorie wyposazenia.

Na przykiad zawor sklasyfikowany jako DN 25 moze by¢ wytacznie podlegty Zdrowej Praktyce

Inzynieryjnej, zgodnie z Artykutem 3 paragraf 3 i nie wolno go nigdy oznaczy¢ symbolem CE

(patrz réwniez wytyczna 2/17).

Uwaga 1: Dyrektywa wymaga wyjatkowo zastosowania wyzszej kategorii (na przykfad naczynia
(zbiorniki) na niestabilne gazy lub przenosne gasnice) lecz nawet wtedy producent nie
ma mozliwosci wyboru kategorii.

Uwaga 2: Klasyfikacja akcesoriow bezpieczenstwa nie jest objeta zakresem tabel w Aneksie I
(patrz sekcja 2 Aneks II).

Uwaga 3: PED zapewnia producentowi elastyczno$¢ stosowania procedur oceny zgodnosci
z kategorii wyzszej, gdy takie procedury sg dostepne (patrz wytyczna 2/11). Dla wyposazenia
podlegajacego Zdrowej Praktyce Inzynieryjnej patrz wytyczna 2/18.

Zastrzezenie ze strony Szwecji do przyktadu z powodu wytycznej 2/1.

Przyjete przez WPG: 19 wrzesnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 4 pazdziernika 2002

Uwagi:
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Wytyczna 2/26

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1

Pytanie: Jak sklasyfikowa¢ naczynie (zbiornik), ktore zawiera "niezawieszone niebezpieczne” substancje
state w atmosferze ochronnej gazu grupy 2?

Odpowiedz: Bedzie klasyfikowane zgodnie z tabelg 2.

Uzasadnienie:

Artykut 1 paragraf 2.7 definiuje ptyny jako gazy, ciecze i pary i obejmuje ptyny zawierajace
zawieszone ciata state (patrz wytyczna 1/24). Artykut 9 w potaczeniu z Artykutem 3 tylko
wspominajg gazy, ciecze i pary dla potrzeb klasyfikacji.

Uwaga: Charakterystyka ciata statego powinna zosta¢ rozwazona jako czes¢ analizy zagrozenia
i nie wptywa na klasyfikacje naczynia (zbiornika).

Przyjete przez WPG: 5 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:

Wytyczna 2/27

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 9 Paragraf 2.1, Aneks | Sekcja 2,2, Aneks | Sekcja 3

Pytanie: Jak sklasyfikowa¢ wyposazenie ci$nieniowe zawierajace jeden lub wiecej ptyndéw, gdy wewnairz
zachodzi reakcja chemiczna lub fizyczna?

Odpowiedz: Klasyfikacja musi by¢ okreslona przy uzyciu ptynu, ktéry prowadzi do najwyzszej kategorii, biorac
pod uwage ptyny na poczatku, w trakcie i po reakcji, ktére moga pojawi¢ sie w wyniku rozsadnych
przewidywalnych warunkow.

Patrz rowniez wytyczne 2/21 i 2/24.

Przyjete przez WPG: 24 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:
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Wytyczna 2/28

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.2, Artykut 3 Paragraf 1.3, Aneks I

Pytanie: Jak nalezy klasyfikowa¢ “orurowanie” (zgodnie z definicia w Artykule 1 paragraf 2.1.1)
zawierajgce rury o roznych DN?

Odpowiedz: Podstawa klasyfikacji takiego orurowania bedzie maksymalna DN.

Uwaga: Termin “orurowanie” uzywany powyzej ozhacza pozycje wyposazenia cishieniowego, a
nie "zespot’ wg definicji w Artykule 1 paragraf 2.1.5.

Przyjete przez WPG: 24 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:

Wytyczna 2/30

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.7, Artykut 9 Paragraf 2.1, Artykut 9 Paragraf 2.2
Pytanie: Jak nalezy klasyfikowac ptyn zawierajacy zawiesing ciat statych?

Odpowiedz: Klasyfikacja musi uwzglednia¢ grupe ptynu oraz grupe ciata statego, a takze grupe mieszaniny,
o ile jest dostepna.

Jezeli grupa mieszaniny jest znana zgodnie z dyrektywa 99/45/EC Dyrektywa "Niebezpieczne
Preparaty”, to grupa ta jest uzywana jako podstawa klasyfikacji.

Jezeli nie, to klasyfikacja zostaje oparta na wyzszej z grup ptynu i ciata statego.
Patrz rowniez wytyczne 1/24. 2/24. 2/26, 2/27.

Uzasadnienie:

Artykut 1.2.7 PED zastrzega, Ze ptyn moze zawiera¢ zawiesing ciata statego. Dyrektywa
67/548/EEC przywotana w Artykule 9 PED uwzglednia "substancje” zdefiniowane jako "pierwiastki
chemiczne i ich zwigzki, jakie wystepuja w stanie naturalnym lub sg produkowane przez
przemyst” oraz "preparaty” zdefiniowane jako "mieszaniny lub roztwory sktadajgce sie z dwdch
lub wiecej substancji’, to oznacza, ze jej zakres nie jest ograniczony do “czystych ptynow”.
Artykut 3 dyrektywy 67/548/EEC zapewnia klasyfikacje, ktérg nalezy przeprowadzi¢ zgodnie
Z najwyzszym stopniem zagrozenia.

Uwaga:

Gdy ciato state jest zawieszone w plynie, ryzyko uwolnienia statych czastek przez wypadek
cisnieniowy jest istotnie wieksze niz w przypadku statego bloku w atmosferze ochronnej ptynu
(przypadek z wytycznej 2/26). Uzasadnia to rézne wnioski niniejszej wytycznej oraz wytycznej
2/26.

Gdy czagstki state sg na tyle duze, ze uwolnienie czastek statych nie moze by¢ oczekiwane
w przypadku wypadku cisnieniowego, stosuje sie wytyczng 2/26.

Przyjete przez WPG: 15 maja 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:
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Wytyczna 2/31

[Wersja oryginalna przyjeta 177 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.2, Artykut 1 Paragraf 2.1.4

Pytanie:

Odpowiedz:

Jak, stosujac Dyrektywe "Wyposazenie Cisnieniowe” (PED), uwzgledni¢ elementy orurowania
potaczone razem i przytgczone takze do zaworu i jakie postanowienia dotyczg ich wprowadzenia
na rynek?

PED w Artykule 1 paragraf 2 czyni rozr6znienie pomiedzy wyposazeniem ci$nieniowym (zbiornik/
naczynie, orurowanie, akcesoria bezpieczenstwa i akcesoria cisnieniowe) a zespotami.

Potaczone razem elementy orurowania, na przyktad kotnierze, rury, ksztaitki, reduktory) tworzg
"pozycje orurowania” (patrz rowniez wytyczna 1/9). Zawory sg akcesoriami ci$nieniowymi a nie
elementami orurowania.

Pozycja orurowania o kategorii | lub wyzszej musi by¢ wprowadzona na rynek z oznaczeniem CE.
To samo dotyczy kazdego zaworu osobno.

Aby okresli¢, czy potaczenie zaworu i orurowania tworzy zespét, ktéry powinien byé oznaczony
znakiem CE lub nie, patrz wytyczne 3/9, 3/10 i 3/17.

Uwaga 1: Pozycja orurowania moze mie¢ wbudowany zawoér na swojej trasie. Jednak zawér nie
jest uznawany za cze$¢ tej pozycji orurowania. To samo dotyczy wszelkich akcesoriéw
cisnieniowych potaczonych z orurowaniem, na przykiad filtra lub miernika.

Uwaga 2: Potaczenia zawordéw i orurowania moglyby nastepnie zostaC zintegrowane przez
producenta zespotu lub uzytkownika z innymi pozycjami wyposazenia cisnieniowego w celu
utworzenia zespotu podlegajacego PED lub instalacji podlegajacej przepisom krajowym
(wytyczna 3/2). W tym przypadku moze by¢ uzyteczne, aby dokument kontraktowy specyfikowat
wszystkie informacje, ktdére producent tego potaczenia bedzie przekazywat nabywcy, w celu
umozliwienia mu sprawdzenia zgodnosci z kluczowymi wymaganiami bezpieczenstwa dla
koncowego zespotu lub instalacji.

Uwaga 3: Niektore wersje jezykowe sg niejasne w zakresie terminologii zastosowanej dla
elementéw tworzgcych pozycje orurowania.

Przyjete przez WPG: 17 grudnia 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:

51




Wytyczna 2/32

[Wersja oryginalna przyjeta 177 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.3, Aneks | Sekcja 2.3

Pytanie: Szybko otwierajgce sie zamkniecie w naczyniu cisnieniowym jest "montowane z urzadzeniem
zapobiegajacym jego pozostawaniu w stanie otwartym, kiedykolwiek ci$nienie lub temperatura
ptynu stanowig zagrozenie”, zgodnie z Aneksem | sekcja 2.3.
Czy takie urzadzenie zabezpieczajace jest uwazane za nalezace do akcesoriéw bezpieczenstwa
zgodnie z Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Odpowiedz: Nie, zgodnie z definicjg w Artykule 1 paragraf 2.1.3 akcesoria bezpieczenstwa sg zaprojektowane
do ochrony wyposazenia cisnieniowego przed przekroczeniem dopuszczalnych wartosci
granicznych.

Uwaga 1: Jednak, wystepuja wazne konsekwencje w zakresie bezpieczenstwa dla tych
urzadzen, ktore sg objete zakresem kluczowych wymagan bezpieczenstwa 2.3 w PED. Producent
musi to uwzglednic¢ jako cze$¢ analizy zagrozen.

Uwaga 2: To wyposazenie sterujgce mogtoby by¢ prostego rodzaju samoczynnie dziatajgcego
lub bardziej skomplikowanego rodzaju, na przyktad z przekaznikiem cisnienia i sitownikiem.

Przyjete przez WPG: 20 stycznia 2004

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:

Wytyczna 2/33

[Wersja oryginalna przyjeta 17 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.3, Aneks Il

Pytanie: Gdy akcesoria bezpieczenstwa skladaja sie z fancucha bezpieczenstwa, ktéry sam zawiera
"pozycje wyposazenia cisnieniowego” (na przyktad zawér lub cylinder), w ramach jakiej kategorii
nalezy klasyfikowa¢ to "wyposazenie”?

Odpowiedz: Gdy pozycje wyposazenia ci$nieniowego sag zintegrowane w fancuch bezpieczenstwa, sg one
uwazane za czesci tego tancucha bezpieczenstwa i dlatego podlegajg analizie zagrozen fancucha
bezpieczenstwa, ktéra obejmuje aspekt cisnieniowy tej pozyciji.

Jezeli analiza zagrozen dla tego tancucha bezpieczenstwa pokazuje, ze awaria pojedynczej
pozycji wyposazenia ciSnieniowego w ramach fancucha nie miataby szkodliwego wpltywu na
zapewnienie funkcji bezpieczenstwa (to jest bezpieczenstwo w razie awarii), wymagania kategorii
nizszej niz kategoria IV dla wspomnianej "pozycji wyposazenia cisnieniowego” mogg spetnic
wymaganie wynikajgce z analizy zagrozen fancucha bezpieczenstwa.

Integracje w tancuch bezpieczehstwa osigga sie stosujac kategorie 1V lub kategorie wyposazenia,
dla ktérego ten tancuch zostat specjalnie skonstruowany.

Uwaga 1: To nie wyklucza uzycia standardowych pozycji wyposazenia cisnieniowego
oznaczonych CE, jako czesci tancucha bezpieczenstwa.

Uwaga 2: Akcesoria bezpieczenstwa, nawet gdy sg to fancuchy bezpieczenstwa, nie moga by¢
klasyfikowane jako zespoty.

Przyjete przez WPG: 25 lutego 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:
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Wytyczna 2/34

[Wersja oryginalna przyjeta 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.1, Artykut 1 Paragraf 2.5, Artykut 9 Paragraf 3

Pytanie:

Odpowiedz:

Jak okresli¢ kategorie uszczelnionych hermetycznie sprezarek chtodniczych?
Hermetycznie uszczelnione sprezarki chtodnicze sg naczyniami cisnieniowymi.

Zwykle sprezarka sklada sie z dwdch komor: strony niskocisnieniowej PS1, kitdrej objetosé wynosi
V1 oraz strony wysokocisnieniowej PS2 o objetosci V2. Cisnienie wyréwnawcze podczas postoju
wynosi PS3 (jest zawsze wieksze niz PS1).

Kategorig jest wyzsza z kategorii dla strony niskocisnieniowej (w oparciu o PS3 i V1) i strony
wysokocisnieniowej (w oparciu o PS2 i V2).

Patrz wytyczna 1/12.

Uwaga 1: Najwyzsze cisnienie nie moze wystapi¢ rownoczesnie po obu stronach; podczas
postoju nie ma bezposredniej komunikacji pomiedzy oboma komorami z powodu obecnosci
zaworow; gdy zawor ma awarie — ruch tloka nie moze wytworzy¢ cisnienia.

Uwaga 2: Gdy sprezarka ma wiecej niz dwie komory (to jest kilka komor tworzy strone
niskocisnieniowg i kilka komor tworzy strone wysokocisnieniowg) powyzsze objetosci V1 i V2 sg
sumami objetosci komdr wysokocisnieniowych i niskocisnieniowych.

Przyjete przez WPG: 15 kwietnia 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 wrzesnia 2004

Uwagi:
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3.

ZESPOLY

Spis tresci

Wytyczna 3/1

Czy procedura globalnej oceny zgodnosci musi by¢ stosowana dla zespotdw objetych
artykutem 3.2.1, na przyklad kottéw, nawet jesli montaz jest wykonany na
odpowiedzialno$¢ uzytkownika?

Wytyczna 3/2

Czy do zakresu PED nalezg operacje faczenia na terenie zaktadu?

Wytyczna 3/3

Skutek uchylenia w Artykule 3.2.3 postanowien paragrafu wstepnego Artykutu 3.2 nie
jest jasny. W danych okoliczno$ciach, jak powinien by¢ stosowany Artykut 3.2.37

Wytyczna 3/4

Jaki musi by¢ minimalny zakres zespotu "kociot”, ktory musi by¢ poddany procedurze
oceny globalnej zgodnosci wedtug Artykutu 3 sekcja 2.17?

Wytyczna 3/5

Czy zespoty zdefiniowane w Artykule 3 paragraf 2.3 powinny nosi¢ oznaczenia CE?

Wytyczna 3/6

Czy préba cisnieniowa hydrostatyczna musi zosta¢ przeprowadzona na zespole i czy
nalezy przestrzegaé wielkosci ustalonej w sekcji 7.47?

Wytyczna 3/7

Ktore warunki nalezy zastosowaé do oceny pozycji wyposazenia cishieniowego
przywotanego w Artykule 3.1 bez oddzielnego oznaczenia CE w zespole bedgcym
przedmiotem procedury oceny globalnej zgodnosci?

Wytyczna 3/8

Czy mozna prosi¢ o dostarczenie wytycznych na temat poje¢ stosowanych w definicji
zespotu?

Wytyczna 3/9

Zastosowanie i ograniczenia definicji zespotu.

Wytyczna 3/10

Czy jest mozliwe wprowadzenie na rynek zespotdw, ktére nie majg oznaczenia CE?

Wytyczna 3/11

Jezeli jakas pozycja wyposazenia cisnieniowego jest zgodna z krajowymi przepisami
obowigzujacymi przed wejsciem w zycie PED i zostata wprowadzona na rynek dnia 29
maja 2002 lub wczesniej, to czy jest mozliwe, aby tg pozycje wiaczyé nastepnie do
zespotu, ktéry zostaje wprowadzony na rynek po 29 maja 20027

Wytyczna 3/12

Czy tylko kluczowe wymagania przedstawione w Artykule 10 paragraf 2 stosuje sie do
oceny potaczenia zespotow w catosé?

Wytyczna 3/13

Gdy kilka pozycji wyposazenia cisnieniowego jest montowanych razem przez
producenta w celu stworzenia funkcjonalnej catosci i gdy jedna lub kilka z tych pozycji
sq wytaczone z PED, to czy wynikowa catos¢ jest uwazana za zespét objety zakresem
PED?

Wytyczna 3/14

Artykut 3, paragraf 2.3 stwierdza, ze recznie =zasilane zespoty muszg by¢ zgodne
z pewnymi kluczowymi wymaganiami. Ponadto Artykut 1 sekcja 2.1.5 stwierdza, ze
zespoly muszg by¢ montowane przez producenta.

Zaktadajac, ze producent chce stosowa¢ badanie-konstrukcji EC (modut B1) zgodnie
z Aneksem Il Tabela 4, to czy wystarczy, ze producent kotta otrzyma certyfikat
badania-konstrukcji EC, czy tez wlasnie montazysta instalacji rurowych, ktéry montuje
urzadzenia zabezpieczajace do kotta na terenie jego lokalizacji jest tym, kto musi
uzyskac¢ certyfikat badania-konstrukcji EC?

Wytyczna 3/15

Rewizja 7 wrzesnia 2004

Jak sg okreslone kategorie statych ztgczy w zespole?

Wytyczna 3/16

Co oznacza stwierdzenie ” kategoria, ktéra moze by¢ stosowana dla dotyczacego
wyposazenia” w Artykule 10.2.b?

Wytyczna 3/17

Czy jest dopuszczalne wprowadzenie na rynek zespotu oznaczonego znakiem CE, nie
wyposazonego w urzadzenie zabezpieczajgce przy istniejagcym ryzyku przekroczenia
dopuszczalnych wartosci granicznych?
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Wytyczna 3/1

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 2.1, Artykut 10 Paragraf 2

Pytanie: Czy procedura globalnej oceny zgodnosci musi by¢ stosowana dla zespotéw objetych artykutem
3.2.1, na przyktad kottéw, nawet jesli montaz jest wykonany na odpowiedzialno$é uzytkownika?

Odpowiedz: Nie.

Uzasadnienie: PED w artykule 1.2.1.5 stwierdza, ze “zespdt” w znaczeniu okreslonym
w dyrektywie musi zosta¢ zmontowany przez producenta, w przeciwnym razie nie nalezy do
zakresu dyrektywy. Ponadto jest to podtrzymane w wyszczegdlnieniu 5, ostatnie zdanie. Montaz
wykonany przez lub na odpowiedzialno$¢ uzytkownika nie podlegatby normalnie zakresowi
Dyrektywy. Podlegatby zakresowi dotyczacych przepiséw krajowych. Patrz wytyczna 3/2.

Przyjete przez WPG: 25 lutego 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 3/2

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2, Artykut 3 Paragraf 2

Pytanie: Czy do zakresu PED nalezg operacje fagczenia na terenie zaktadu?
Odpowiedz: W sprawach taczenia elementéw lub wyposazenia na terenie zaktadu nalezy rozwazy¢ dwa
przypadki:

1) taczenie czesci sktadowych: faczenie czesci sktadowych w celu utworzenia pozyciji
wyposazenia cisnieniowego jest przedmiotem wymagan Dyrektywy. Producent — nawet jesli
jest uzytkownikiem — ponosi odpowiedzialno$¢ za to, ze wynikowa pozycja wyposazenia
cis$nieniowego jest zgodna z Dyrektywa.

2) kaczenie pozycji wyposazenia cisnieniowego.

taczenie nie jest objete zakresem PED, jezeli jest wykonywane w celu stworzenia instalacji (1) na
odpowiedzialno$¢ uzytkownika lecz pozostaje objete zakresem przepisow krajowych.

Jezeli taczenie jest prowadzone na odpowiedzialnos¢ producenta w celu stworzenia zespotu
objetego definicjg przedstawiong w Artykule 1.2.1.5, to ten zespdt musi spetniaé wymagania
Dyrektywy.

Uzasadnienie: Pigte wyszczegodlnienie w Dyrektywie moéwi: "Niniejsza Dyrektywa nie obejmuje
montazu wyposazenia ciSnieniowego na terenie zaktadu na odpowiedzialno$¢ uzytkownika, jak
w przypadku instalacji przemystowych”.

UWAGA 1: Definicja zespotu w Artykule 1.2.1.5 jest ograniczona do zespotéw montowanych
przez producenta. Jezeli pozycje wyposazenia cisnieniowego lub zespotdw sg taczone przez
uzytkownika, to w celu unikniecia nieporozumien uzywany jest termin “instalacja”.

UWAGA 2: Patrz réwniez wytyczna 3/8.

Przyjete przez WPG: 3 pazdziernika 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 2000

Uwagi:
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Wytyczna 3/3

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 2.3

Pytanie: Skutek uchylenia w Artykule 3.2.3 postanowien paragrafu wstepnego Artykutu 3.2 nie jest jasny.
W danych okolicznosciach, jak powinien by¢ stosowany Artykut 3.2.3?

Odpowiedz: Zespoty opisane w Artykule 3.2.3 muszg by¢ zgodne z kluczowymi wymaganiami przywotanymi
w Dyrektywie , Aneks | punkty 2.10, 2.11, 3.4, 5(a) i 5(d) nawet jesli wszystkie pozycje
wyposazenia cishieniowego tworzace zespdt podlegajg zakresowi Artykutu 3.3.

Uzasadnienie: Byto to intencjg Krajow Czionkowskich, ktére proponowaty tekst oraz intencjg
Rady, gdy zatwierdzata ten tekst.

Przyjete przez WPG: 25 lutego 1999

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 3/4

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 2.1, Aneks | Sekcja 5

Pytanie: Jaki musi by¢ minimalny zakres zespotu “kociol”, ktéry musi by¢ poddany procedurze oceny
globalnej zgodnosci wedtug Artykutu 3 sekcja 2.17?

Odpowiedz: Zespdt musi obejmowaé, jako minimum, kociot wiaczajac wszystkie czesci cisnieniowe od wlotu
wody zasilajgcej (tacznie z zaworem wlotowym) az do i wigcznie z wylotem pary i/lub goracej
wody (tacznie z zaworem wylotowym lub gdy nie ma zaworu wylotowego, pierwszg spoing
obwodowa lub kotnierzem lezacym ponizej kolektora wylotowego w ciggu procesowym. Obejmuje
to wszystkie ekonomizery, przegrzewacze i orurowanie wewnetrzne, ktére moga by¢ narazone na
ryzyko przegrzania i nie majg mozliwosci odcigcia od gtéwnego systemu przez wstawione zawory
odcinajgce. Ponadto zespdt obejmuje zwigzane akcesoria bezpieczenstwa i orurowanie
przytaczone do kotla, stuzace do takich czynnosci jak spust wody, odpowietrzenie, schtadzanie
przegrzanej pary itp. az do i witacznie z pierwszym zaworem odcinajgcym na rurociggu ponizej
kotta w ciggu technologicznym.

UWAGA 1: Ta definicja jest oparta na projekcie normy prEN 12952-1:1997 i jest zgodna
z Aneksem 1 sekcja 5 Dyrektywy.

UWAGA 2: Jest to definicja MINIMUM zespotu.

UWAGA 3: Przegrzewacze, przegrzewacze wtérne, ekonomizery i zwigzane z nimi orurowanie
taczace, ktére moga by¢ odciete od gtéwnego systemu nie stanowig czesci tego minimalnego
zespotu. Moga one nosi¢ znak CE oddzielnie lub by¢ zintegrowane z zespotem, jezeli producent
tego sobie zyczy.

UWAGA 4: Srodki zaopatrzenia kotta w wode zasilajaca oraz $rodki stuzace do przygotowania i
podawania paliwa do kotta nie stanowig czesci tego minimalnego zespotu. Moga one nosi¢ znak
CE oddzielnie lub zosta¢ zintegrowane z zespotem, jesli producent tego sobie zyczy.

Przyjete przez WPG: 15 lipca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:
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Wytyczna 3/5

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 2.3, Artykut 15 Paragraf 2, Aneks Il Tabela T4

Pytanie: Czy zespoty zdefiniowane w Artykule 3 paragraf 2.3 powinny nosi¢ oznaczenia CE? (GL
zrewidowano 26 czerwca 2001).

Odpowiedz: Tak, zgodnie z Artykutem 15 paragraf 2, lecz znak identyfikacyjny jednostki notyfikowanej jest
pomijany, jezeli producent wybrat zastosowanie modutu B1.

Uzasadnienie: Dotyczaca procedura oceny zgodnosci jest zdefiniowana w tabeli 4 w Aneksie I,
gdzie jako alternatywa sa przedstawione moduty B1 i H. W przypadku moduiu B1, Zzadna
jednostka notyfikowana nie jest zaangazowana w faze kontroli produkcji i zgodnie z Artykutem 15
paragraf 1 nie uzywa sie znaku identyfikacyjnego jako towarzyszacego.

UWAGA: Wedtug Artykutu 3 paragraf 2.3 zespoly, kiére majg byé oznaczone znakiem CE
powinny sktadac sie, jako minimum, z kotta wraz z jego urzadzeniami zabezpieczajgcymi.

Przyjete przez WPG: 10 stycznia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:

Wytyczna 3/6

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.2.2, Aneks | Sekcja 7.4

Pytanie: Czy proba cisnieniowa hydrostatyczna musi zosta¢ przeprowadzona na zespole i czy nalezy
przestrzegac¢ wielkosci ustalonej w sekcji 7.47?

Odpowiedz: Stosujac ocene globalnej zgodnosci wedtug Artykutu 10.2. kazda pozycja wyposazenia
cisnieniowego i pofaczenie pozycji wyposazenia cisnieniowego (Aneks | Sekcja 2.8) powinny
zostac¢ ocenione.

Aneks |, pierwsza wstepna obserwacja, okresla, ze wymagania Aneksu | dotycza rowniez
zespotdw, jesli istnieje odpowiednie zagrozenie.

Kazda pozycja wyposazenia ci$nieniowego tworzaca zespot i przywotana w Artykule 3.1 powinna
spetnia¢é wymagania Aneksu |, sekcja 3.2.2 oraz aspekty dotyczace cisnienia przenoszonego dla
potaczen/zigczy powinny zosta¢ ocenione przy uzyciu odpowiednich metod, na przykiad proby
cisnieniowej, badan nieniszczacych.

Przyjete przez WPG: 14 grudnia 1999

Przyjete przez Grupe RoBoczq "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 3/7

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 10 Paragraf 2

Pytanie: Ktére warunki nalezy zastosowa¢ do oceny pozycji wyposazenia cisnieniowego przywotanego
w Artykule 3.1, bez oddzielnego oznaczenia CE, w zespole bedacym przedmiotem procedury
oceny globalnej zgodnosci?

Odpowiedz: Warunki, ktére nalezy wykorzysta¢ do ustalenia kategorii tej pozycji, powinny by¢:
- objetos¢ lub wielkos¢é nominalna, odpowiednio dla rodzaju pozycji,
- co najmniej warunki PS, TS lub grupa ptynu, dla ktérych zespét zostat skonstruowany i ktére
moga by¢ nizsze niz wewnetrzne warunki tej pozyciji.

Dla akcesoridow bezpieczenstwa stosuje sie Aneks Il, artykut 2.

Uzasadnienie: Zgodnie z Artykutem 10.2(a) procedura oceny globalnej zgodnosci powinna
zawiera¢ ocene kazdej pozycji wyposazenia ciSnieniowego tworzacej zespot i przywotanej
w Artykule 3 (1), ktéra nie byla poddana uprzednio procedurze oceny zgodnosci i oznaczona
osobno znakiem CE. Procedura oceny powinna zosta¢ okreslona wedtug kategorii pozyciji, ktéra
moze zosta¢ ustalona w oparciu o warunki dotyczace zespotu.

Przyjete przez WPG: 25 sierpnia 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 7 listopada 2000

Uwagi:

Wytyczna 3/8

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.5
Pytanie: Czy mozna prosi¢ o dostarczenie wytycznych na temat poje¢ stosowanych w definicji zespotu?
Odpowiedz: Pozycje wyposazenia cis$nieniowego tworzag zespot, gdy:

1. sgzintegrowane, to znaczy, ze sg potaczone i tak dobrane, aby by¢ zgodne ze soba, i
sg funkcjonalne, to znaczy, ze razem osiagajg specyficzne, ogodlne cele i mogtyby zostac
uruchomione do dziatania, i

3. tworzg catos¢, to znaczy, ze wszystkie pozycje, ktére sa niezbedne dla funkcjonowania
zespotu oraz jego bezpieczenstwa sg obecne, i

4. zostaly zmontowane przez jednego producenta, ktéry zamierza wprowadzi¢ wynikowy zespot

na rynek i bedzie poddawat ten zespét procedurze oceny globalnej zgodnosci.

Nieistotne jest czy zakohczenie montazu ma miejsce w zaktadzie producenta czy jest wykonane
przez producenta na terenie docelowym.

Inne czynniki nalezy rozwazy¢ w celu ustalenia czy Dyrektywa dotyczy danego zespotu. (Patrz
wytyczna 3/2).

Przykladami zespotéw mogg byé parowniki ci$nieniowe, gasnice przenosne, aparaty oddechowe,
systemy montowane na ptozach, autoklawy, klimatyzatory, dostawy sprezonego powietrza
w zaktadach, systemy chtodzenia, kotty ptaszczowe, kotty z rurami wodnymi, jednostki
destylacyjne, odgazowania lub filtrujgce w instalacjach procesowych, piece-podgrzewacze oleju.

Przyjete przez WPG: 2 pazdziernika 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 listopada 2000

Uwagi:
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Wytyczna 3/9

[Wersja oryginalna przyjeta 18 pazdziernika 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:
Pytanie: Zastosowanie i ograniczenia definicji zespotu.
Odpowiedz: PED nie ogranicza zakresu zespotu, ktéry moze obejmowaé zakres od prostego standardowego

produktu do duzych, kompleksowych jednostek przemystowych.

Sam zespdt moze sie sklada¢ z innych zespotéw i nastepnych pozycji wyposazenia
cisnieniowego.

Dla takiego finalnego zespotu mozliwe sg dwa przypadki:

1. Gdy producent wprowadza na rynek produkt w postaci finalnego zespotu, sktadajacego sie
z zespotdw i pozycji wyposazenia cisnieniowego i jako taki jest przeznaczony do oddania do
uzytku, to producent musi wykona¢ ocene globalnej zgodnosci prowadzacg w wyniku do
oznaczenia finalnego zespotu znakiem CE. Jezeli pewne zespoty skladowe nie majg
oznaczen CE - patrz wytyczna 3/10 — pojedyncze pozycje wyposazenia cisnieniowego
powinny zosta¢ wiaczone do oceny globalnej zgodnosci.

2. Gdy uzytkownik ponosi odpowiedzialnos¢ za koncowy zespot, tworzy on instalacje, jak
wyjasniono w wytycznej 3/2.

Uwaga: Definicja zespolu jest wyjasniona w wytycznej 3/8.

Przyjete przez WPG: 31 sierpnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 18 pazdziernika 2001

Uwagi:
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Wytyczna 3/10

[Wersja oryginalna przyjeta 18 pazdziernika 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 2.2, Artykut 14 Paragraf 3, Artykut 15 Paragraf 2
Pytanie: Czy jest mozliwe wprowadzenie na rynek zespotdw, ktore nie majg oznaczenia CE?
Odpowiedz: Tak, dla zespotdéw przywotanych w Artykule 3, paragraf 2.2.:

- Jezeli zamiarem producenta jest wprowadzenie na rynek zespotu przeznaczonego nie do
uruchamienia do samodzielnej pracy lecz do zostania czescig innego wiekszego zespotu lub
instalacji (patrz wytyczna 3/2). Ocena globalnej zgodnosci wedlug PED nie musi by¢
przeprowadzona dla tego zespotu, ktory, w tym przypadku, nie bedzie oznaczony znakiem CE.
W tym przypadku ocena zgodnosci wedtug PED powinna zosta¢ przeprowadzona dla kazdej
pozycji wyposazenia ci$nieniowego.

- Jednak, jezeli zamiarem producenta jest wprowadzenie na rynek zespotu, ktéry ma byé
uruchomiony do samodzielnej pracy, to musi zostaé przeprowadzona procedura oceny
globalnej zgodnosci opisana w dyrektywie i w jej wyniku oznaczenie zespotu znakiem CE.

Dla kottéw (Artykut 3 paragraf 2.1) patrz wytyczne 3/1, 3/4i 3/5.

Uwaga 1: Zespoly, ktérych zgodnos¢ zostata oceniona przez inspektorat uzytkownika, nie moga
nosi¢ znaku CE.

Uwaga 2: Zespoty zgodne z Artykutem 3 paragraf 3 nie moga nosi¢ znaku CE (patrz wytyczna
2/18).

Uwaga 3: Niniejsza wytyczna nie ogranicza integracji zespotéw oznaczonych CE w wieksze
zespoty.

Przyjete przez WPG: 31 sierpnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 18 pazdziernika 2001

Uwagi:

Wytyczna 3/11

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 2, Artykut 10 Paragraf 2, Artykut 20

Pytanie: Jezeli jakas pozycja wyposazenia cisnieniowego jest zgodna z krajowymi przepisami
obowigzujacymi przed wejsciem w zycie PED i zostata wprowadzona na rynek dnia 29 maja 2002
lub wczesniej, to czy jest mozliwe, aby tg pozycje wigczyé nastepnie do zespotu, ktéry zostaje
wprowadzony na rynek po 29 maja 20027

Odpowiedz: Tylko w wypadku, gdy zostanie dowiedzione, ze taka pozycja wyposazenia ciSnieniowego,
wprowadzona na rynek przed wejsciem PED w zycie, jest takze zgodna z wymaganiami tej
dyrektywy.

Jezeli zespdt, jak wynika z Artykutu 3 sekcja 2, zostat wprowadzony na rynek po 29 maja 2002, to
musi by¢ zgodny z Dyrektywa. To wymaganie moze by¢ spetnione wytacznie wtedy, gdy
pojedyncze pozycje wyposazenia cisnieniowego tworzace ten zespdt sg rowniez zgodne
z Dyrektywa. Osigga sie to przez stosowanie procedury oceny globalnej zgodnosci, wediug
Artykutu 10.2a, tam gdzie to potrzebne (patrz réwniez wytyczna 3/7).

Przyjete przez WPG: 2 pazdziernika 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 listopada 2000

Uwagi:
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Wytyczna 3/12

[Wersja oryginalna przyjeta 18 pazdziernika 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 10 Paragraf 2, Aneks |

Pytanie: Czy tylko kluczowe wymagania przedstawione w Artykule 10 paragraf 2 stosuje sie do oceny
potaczenia zespotow w catosé?

Odpowiedz: Nie, zgodnie z Aneksem |, pierwsze uwaga wstepna, wymagania Aneksu | dotyczg takze
zespotéw, w przypadku, gdy wystepujg dotyczace zagrozenia.

Przyktadami innych kluczowych wymagan bezpieczenstwa (ESR), ktére moga dotyczy¢
zespotow, sa: 3.1.2 State taczenia, 3.2.2 Proba sprawdzajgca (patrz wytyczna 3/6), 3.4 Instrukcje
operacyjne, 6(a) i (b) Rozszerzalnosc¢ cieplna i drgania orurowania ...

Przyjete przez WPG: 31 sierpnia 2001

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 18 pazdziernika 2001

Uwagi:

Wytyczna 3/13

[Wersja oryginalna przyjeta 27 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.5, Artykut 3 Paragraf 2.2, Artykut 10 Paragraf 2

Pytanie: Gdy kilka pozycji wyposazenia cisnieniowego jest montowanych razem przez producenta w celu
stworzenia funkcjonalnej catosci i gdy jedna lub kilka z tych pozycji sg wylaczone z PED, to czy
wynikowa cato$¢ jest uwazana za zespot objety zakresem PED? (GL zrewidowano 23 maja
2002).

Odpowiedz: Definicja w Artykule 1 paragraf 2.1.5 nie zabrania wigczania do zespotu objetego zakresem PED
wyposazenia cisnieniowego nie nalezacego do zakresu PED (wyposazenie poddane dziataniu
podwyzszonego cisnienia wytaczone przez Artykut 1 paragraf 3).
W przypadku zespotu podlegajgcego ocena globalnej zgodnosci wymagana przez Artykut 10
paragraf 2 nie obejmuje oceny pozycji wyposazenia cisnieniowego nie podlegajacych PED.

Ocena:

- potaczenia zespotu jako catosci,

- zabezpieczenia zespotu przed przekroczeniem dopuszczalnych wartosci granicznych

musi by¢ przeprowadzona bioragc pod uwage najwyzszg kategorie pozycji wyposazenia
cisnieniowego podlegajagcego PED wiaczonej do zespotu, lecz nalezy takze uwzglednic
charakterystyki pozycji zespotu, ktére nie podlegajg PED.

Patrz rowniez wytyczna 3/12.

Uwaga 1: System hydrauliczny jakiej$ pozycji maszyn moze spetnia¢ definicje Artykutu 1 paragraf
2.1.5 ale - poniewaz nie jest przeznaczony do samodzielnego uzytku — nie podlega Artykutowi 3
paragraf 2.2 (patrz wytyczna 3/10). Z drugiej strony system chtodzenia jest uwazany za zespét
PED, nawet jesli niektore czesci pracujace pod cisnieniem sg wytgczone z PED.

Uwaga 2: Dzwig ruchomy wg klasyfikacji PED, zespét ten jest systemem poddanym dziataniu
podwyzszonego cis$nienia; wg klasyfikacji maszyn — narzedzi jest maszyng ruchoma naziemna;
wg klasyfikacji rolniczej — traktorem; nie jest jako cato$¢ zespotem podlegajacym PED.

Przyjete przez WPG: 10 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:
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Wytyczna 3/14

[Wersja oryginalna przyjeta 3 pazdziernika 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.5, Artykut 3 Paragraf 2.3, Aneks |l Tabela T4

Pytanie: Artykut 3, paragraf 2.3 stwierdza, ze recznie zasilane zespoly musza by¢ zgodne z pewnymi

kluczowymi wymaganiami. Ponadto Artykut 1 sekcja 2.1.5 stwierdza, ze zespoty muszg byc¢
montowane przez producenta.
Zaktadajac, ze producent chce stosowa¢ badanie-konstrukcji EC (modut B1) zgodnie z Aneksem
Il Tabela 4, to czy wystarczy, ze producent kotta otrzyma certyfikat badania-konstrukcji EC, czy
tez wtasnie montazysta instalacji rurowych, ktéry montuje urzadzenia zabezpieczajgce do kotta
na terenie jego lokalizaciji jest tym, kto musi uzyska¢ certyfikat badania-konstrukcji EC?

Odpowiedz: Jak stwierdza wytyczna 3/5, Artykut 3 paragraf 2.3, zespot tworza, jako minimum, kociot z jego
urzadzeniami zabezpieczajacymi. Jednak, wystarcza, ze producent kotta otrzymuje certyfikat
badania-konstrukcji CE pod warunkiem, ze w swojej instrukcji montazu specyfikuje, ktére
urzadzenie zabezpieczajgce moze by¢ uzyte w zespole i jak powinno zosta¢ zamontowane.
Instrukcja montazu musi by¢ czescig badania-konstrukcji EC.

Patrz rowniez wytyczne 3/3 i 3/5.

UWAGA: Ocena zgodnie z modutem B1 musi obejmowa¢ kluczowe wymagania bezpieczenstwa
z Artykutu 3 paragraf 2.3, jak tez instrukcje operacyjne.

Przyjete przez WPG: 19 wrzesnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 pazdziernika 2002

Uwagi:

Wytyczna 3/15

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003 i zmodyfikowana 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 10 Paragraf 2, Aneks | Sekcja 3.1.2

Pytanie: Jak sg okreslone kategorie statych zlgczy w zespole?

Odpowiedz: Kategoria statych zlgczy pomiedzy pozycjami wyposazenia ci$nieniowego w ramach zespotu
musi by¢ okreslana indywidualnie, uwzgledniajgc wptyw potaczenia na integralnos¢ kazdej pozycji
taczone;j.

Na przyktad, potaczenie rury do naczynia cisnieniowego poprzez kréciec (juz przytaczony do
naczynia) bedzie, generalnie, wykonane odpowiednio dla kategorii rury, pod warunkiem, ze nie
bedzie to miato wptywu na integralnos¢ naczynia.

Uwaga 1: Dyrektywa definiuje dla zespotéw procedure oceny globalnej zgodnosci i okresla
kategorie, ktéra powinna by¢ przestrzegana dla kluczowych wymagan bezpieczenstwa
zwigzanych z konstrukcjg (wg stwierdzenia w Artykule 10 paragraf 2b) oraz dla oceny
zabezpieczenia (wg stwierdzenia w Artykule 10 paragraf 2c). Jesli chodzi o inne kluczowe
wymagania bezpieczenstwa dotyczace zespotu (patrz wytyczna 3/12), przy braku specyficznych
informac;ji w dyrektywie dla danej kategorii, nalezy je oprze¢ o kategorie ustalone dla dotyczacych
pozycii.

Uwaga 2: Jest to zgodne z wytyczng 2/15, ktéra dokonuje rozréznienia pomigdzy kategorig
uzywang dla potrzeb oceny konstrukcji oraz okresleniem kategorii dotyczacej kluczowych
wymagan bezpieczenstwa.

Patrz rowniez wytyczna 3/16 w sprawie kategorii procedury oceny globalnej zgodnosci.

Przyjete przez WPG: 15 czerwca 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 wrzesnia 2004

Uwagi:
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Wytyczna 3/16

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 10 Paragraf 2

Pytanie: Co oznacza stwierdzenie ” kategoria, ktéra moze by¢ stosowana dla dotyczacego wyposazenia”
w Artykule 10.2.b?

Odpowiedz: Kategoria kazdej pozycji wyposazenia tworzacego zespot jest oparta na warunkach, ktére moga
wystapi¢ w zespole, uwzgledniajgc:
- objetos¢ lub wielkos¢ nominalng DN, co jest wlasciwe dla danej pozyciji,
- co najmniej warunki PS, TS i typ lub grupe ptynu, dla ktérego zespdt jest skonstruowany, ktére
to wielkosci mogg byé¢ nizsze niz wewnetrzne warunki dla danej pozyciji.

Najwyzsza kategoria okreslona dla tych warunkéw bedzie okreslata nastepnie ocene potaczenia
tych pozycji w zespét jako catosé.

Patrz réwniez wytyczne 3/7 i 3/15.

UWAGA:

Przy okreslaniu modutu (modutéw) oceny zgodnosci dla zespotu, istnieje mozliwos¢ przydzielenia
dla jakiej$ pozycji wyposazenia cisnieniowego nizszej kategorii niz ta, wedtug ktérej byta ona
oceniana oryginalnie. W konsekwencji zespét podlegajacy Artykutowi 3 paragraf 3 moze
obejmowac pozycje wyposazenia cishieniowego noszaca oznaczenie CE.

Przyjete przez WPG: 24 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:

Wytyczna 3/17

[Wersja oryginalna przyjeta 17 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.5, Artykut 10 Paragraf 2, Aneks | Sekcja 2.10
Pytanie: Czy jest dopuszczalne wprowadzenie na rynek zespotu oznaczonego znakiem CE, nie
wyposazonego W urzadzenie zabezpieczajgce przy istniejgcym ryzyku przekroczenia

dopuszczalnych wartosci granicznych?

Odpowiedz: Nie, patrz wytyczne 3/8, 3/9, 3/10 i 5/6.

Przyjete przez WPG: 12 listopada 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:
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4,

PROCEDURY OCENY

Spis tresci

Wytyczna 4/1

Czy modut G wymaga zatwierdzenia konstrukcji przez jednostke notyfikowang?

Wytyczna 4/2

Czy istniejacy certyfikat QA producenta, zgodny z normami EN ISO 9000 moze by¢
uwzgledniony przez jednostki notyfikowane przy =zatwierdzeniu systeméw QA
(Zapewnienia Jakosci) dla modutéw D, D1, E, E1, H lub H1 dyrektywy PED?

Wytyczna 4/3

Jak stosowa¢ moduly oceny zgodnosci, gdy niektére czesci pozycji wyposazenia
ci$nieniowego lub niektére operacje sa podzlecone?

Wytyczna 4/4

Jezeli producent wybiera zastosowanie modutu B lub B1 dla fazy konstruowania,
w kombinacji z innym modutem dla fazy produkcji, to czy producent musi wybrac tg
sama jednostke notyfikowang dla obu modutéw, konstrukcyjnego i produkcyjnego?

Wytyczna 4/5

Klauzule 3 i 4 modutu B1 w Aneksie lll zawierajg informacje dotyczace kwalifikacji lub
zatwierdzen statych ztaczy, ktére moga nie by¢ dostepne w etapie konstruowania.
Jakie sg minimalne wymagania klauzuli 3, ostatni akapit i klauzuli 4.1, akapity drugi
i trzeci?

Wytyczna 4/6

Czy zespot moze by¢ ztozony z wyposazenia cisnieniowego, ktdre byto oceniane przy
zastosowaniu ré6znych modutéw oceny zgodnosci?

Wytyczna 4/7

Czy producent wyposazenia cisnieniowego musi przedstawi¢ instrukcje operacyjne
jako jeden zelementéow oceny zgodnosci przez Jednostke Notyfikowang i czy
Jednostka Notyfikowana musi zweryfikowa¢ ich zawarto$¢?

Wytyczna 4/8

Czy proby wykonane przez jednostke notyfikowang sg wymagane dla modutu B1?

Wytyczna 4/9

Czy producent sktadnika powinien uwzgledni¢ badanie konstrukcji, proby
sprawdzajace i koncowg inspekcje wykonang przez Jednostke Notyfikowana, jezeli
skladnik ten jest przeznaczony do podzniejszego wykorzystania w wyposazeniu
podlegajacym PED?

Wytyczna 4/10

Istnieje wiele przedsiebiorstw konstruujgcych wyposazenie cisnieniowe, ktére jest
nastepnie produkowane przez inne przedsiebiorstwo. Czy jest dopuszczalne dla firmy
odpowiedzialnej za konstrukcje uzyskanie certyfikatu badania konstrukcji EC (B1), a
dla wytwoércy uzyskanie odpowiedniego certyfikatu dla fazy wytwarzania, to jest
Weryfikacji Produktu (F)?
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Wytyczna 4/1

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks Il Modut G
Pytanie: Czy modut G wymaga zatwierdzenia konstrukcji przez jednostke notyfikowang?

Odpowiedz: Modut G nie wymaga wyraznie formalnego =zatwierdzenia konstrukcji przez jednostke
notyfikowang, lecz wymaga on od producenta przedstawienia jednostce notyfikowanej
dokumentacji technicznej w celu umozliwienia zrozumienia konstrukcji, produkcji i dziatania
wyposazenia cisnieniowego. Wymaga on takze od jednostki notyfikowanej zbadania konstrukcji
i budowy wyposazenia cisnieniowego w celu zapewnienia jego zgodnosci z tymi wymaganiami
Dyrektywy, ktore jego dotycza. Oczekuje sie, ze jednostka notyfikowana przedstawi producentowi
raport na temat wynikow tych badan konstrukcji, a to bedzie skutkowato zatwierdzeniem
konstrukcji.

Uzasadnienie: Jak stwierdzono powyzej, modut G nie zawiera zadnego wyraznego wymagania
dotyczacego zatwierdzenia konstrukcji przez jednostke notyfikowana. Jednak, rozumie sie, ze
zatwierdzenie jest powszechng praktyka dla tych rodzajow wyposazenia cisnieniowego, dla
ktorych modut G mogtby by¢ stosowany. Modut G wymaga, ze jednostka notyfikowana musi
zbada¢ konstrukcje wyposazenia cisnieniowego i uwaza sie za rozsadne, aby oczekiwac
poinformowania producenta przez jednostke notyfikowang o wynikach tych badan.

Przyjete przez WPG: 18 wrzesnia 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 4/2

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy:

Pytanie: Czy istniejacy certyfikat QA producenta, zgodny z normami EN ISO 9000 moze by¢ uwzgledniony
przez jednostki notyfikowane przy zatwierdzeniu systeméw QA (Zapewnienia Jakosci) dla
modutéw D, D1, E, E1, H lub H1 dyrektywy PED?

Odpowiedz: Jednostka notyfikowana przy zatwierdzeniu systeméw QA zgodnie z modutami D, D1, E, E1, H
lub H1 powinna uwzglednia¢ fakt, ze producent juz posiada certyfikat ISO 9000, szczegdlnie gdy
byt certyfikowany przez akredytowang organizacje certyfikujgaca. Jednak, jednostka notyfikowana
jest ogodlnie odpowiedzialna za zapewnienie, ze systemy QA spetniajg wymagania dyrektywy
"Wyposazenie cisnieniowe”, w szczegolnosci w kwestiach dotyczacych technologii wyposazenia
cisnieniowego.

Uzasadnienie: Systemy QA w zwigzku z modutami D, D1, E, E1, H lub H1 musza obejmowac
techniczne aspekty zwigzane z wyposazeniem cisnieniowym.

Przyjete przez WPG: 12 pazdziernika 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:
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Wytyczna 4/3

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks llI

Pytanie: Jak stosowa¢ moduty oceny zgodnosci, gdy niektére czesci pozycji wyposazenia cisnieniowego
lub niektére operacje sa podzlecone?

Odpowiedz: Tylko jeden producent moze ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za kazdg pozycje wyposazenia
cis$nieniowego, ktory wybiera jeden modut (lub kombinacje modutéw).

Ocena zgodnosci dotyczy pozycji wyposazenia cisnieniowego, a nie czesci rozwazalnych osobno.

Do odpowiedzialnosci producenta wyposazenia cisnieniowego nalezy uzyskanie od swych
podwykonawcow informacji i dokumentacji wymaganych do zastosowania wybranego modutu.
Zaleznie od modutu, od jednostki notyfikowanej moznaby wymaga¢ wizyty w zaktadzie
podwykonawcy, a do odpowiedzialnosci producenta wyposazenia cisnieniowego nalezy
zapewnienie dostepu. Jezeli dotyczaca praca zostata wykonana przez rézne jednostki
notyfikowane na terenie zaktadu podwykonawcy, to nalezy to uwzglednic.

Patrz rowniez “"Niebieski przewodnik” (Przewodnik wdrozenia dyrektyw w oparciu o Nowe
Podejscie i Globalne Podejscie) 3.1.1.

Przyjete przez WPG: 4 maja 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:

Wytyczna 4/4

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks llI

Pytanie: Jezeli producent wybiera zastosowanie modutu B lub B1 dla fazy konstruowania, w kombinac;ji
zinnym modutem dla fazy produkcji, to czy producent musi wybraé tg sama jednostke
notyfikowang dla obu modutéw, konstrukcyjnego i produkcyjnego?

Odpowiedz: Nie.
Weditug wymagan modutéw B i B1 (Aneks lll, punkty 5 i 6 dla odpowiednich modutéw) certyfikat
badania musi zatgcza¢ wykaz dotyczacych czesci dokumentacji technicznej i wszelkich innych
dotyczacych informaciji, ktére umozliwig zastosowanie wymagan modutu produkcyjnego.

Numer, ktéry ma zosta¢ umocowany na wyposazeniu cisnieniowym, jest numerem jednostki
zaangazowanej w fazie kontroli produkcji (Artykut 15).

Przyjete przez WPG: 4 maja 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 4/5

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks Il Sekcja 8.1
Pytanie: Klauzule 3 i 4 modulu B1 w Aneksie lll zawierajg informacje dotyczace kwalifikacji lub
zatwierdzen statych zlgczy, kiére moga nie by¢ dostepne w etapie konstruowania. Jakie sag

minimalne wymagania klauzuli 3, ostatni akapit i klauzuli 4.1, akapity drugi i trzeci?

Odpowiedz: Zatwierdzenie procedur operacyjnych dla staltych zlaczy musi byé wykonane w fazie
konstruowania, jezeli nie zostaty juz zatwierdzone poprzednio.

Jezeli chodzi o pracownikéw, wykonujacych state ztacza i proby nieniszczace, to wymaganie
w fazie konstruowania moze zosta¢ ograniczone do weryfikacji kryteriow kwalifikacji lub
zatwierdzenia.

Potrzeba wykonania weryfikacji zatwierdzen personelu w terminie pdzniejszym przed
rozpoczeciem produkcji powinna by¢ wykazana w certyfikacie badania konstrukgiji.

Patrz rowniez wytyczna 4/4.

Przyjete przez WPG: 23 kwietnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”; 26 czerwca 2001

Uwagi:

Wytyczna 4/6

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 10 Paragraf 2, Aneks IlI

Pytanie: Czy zesp6t moze byé ziozony z wyposazenia cisnieniowego, ktére byto oceniane przy
zastosowaniu roznych modutéw oceny zgodnos$ci?

Odpowiedz: Tak, poprzez zastosowanie Artykutu 10.2a).

Na przyktad, zawory moga mie¢ inny modut niz ten dotyczacy naczyn cisnieniowych lub
orurowania, na ktérych sg umieszczone.

Przyjete przez WPG: 25 sierpnia 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 listopada 2000

Uwagi:
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Wytyczna 4/7

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 1.2, Aneks | Sekcja 3.2.1, Aneks | Sekcja 3.4, Aneks llI

Pytanie: Czy producent wyposazenia ciS$nieniowego musi przedstawi¢ instrukcje operacyjne jako jeden
z elementéw oceny zgodnosci przez Jednostke Notyfikowang i czy Jednostka Notyfikowana musi
zweryfikowaé ich zawarto$¢?

Odpowiedz: Tak.

PED wymaga, aby producent opracowat instrukcje operacyjne (patrz wytyczna 8/3) i dostarczyt je
wraz z wyposazeniem.

Odpowiednie instrukcje operacyjne sg kluczowym wymaganiem bezpieczehnstwa (ESR) i dlatego
musza by¢ czescig procedury oceny zgodnosci.

Jezeli zakres zadan Jednostki Notyfikowanej obejmuje wykonanie lub monitorowanie koncowej
oceny, musi ona zweryfikowac¢ istnienie instrukcji operacyjnych i sprawdzi¢ ich zgodnosé
z Dyrektywa.

Jezeli zakres zadan Jednostki Notyfikowanej obejmuje badanie konstrukcji, to musi ona
zweryfikowaé, czy zamierzone zastosowanie i istniejgce zagrozenia zostaty opisane oraz czy sg
przeznaczone do wigczenia do instrukcji operacyjnych.

Dla modutdw opartych na systemach jakosci istnienie poprawnych procedur do ustalenia
elementéw instrukcji operacyjnych musi zosta¢ zweryfikowane jako czes¢ oceny systemu jakosci.

Przyjete przez WPG: 10 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:

Wytyczna 4/8

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks Il Sekcja B1.4.2, Aneks Ill Sekcja B1.4.3

Pytanie: Czy proby wykonane przez jednostke notyfikowang sg wymagane dla modutu B1?

Odpowiedz: Nie.
W przeciwienstwie do modutu B, modut B1 skiada sie wylacznie z badan rysunkdéw, obliczen
i odpowiednich informacji dotyczacych wytwarzania. Doswiadczalne metody konstrukcyjne nie

moga byé stosowane w tym module. Zadne badania lub préby nie powinny byé przeprowadzone
na reprezentatywnym przyktadzie rozpatrywanej produkc;ji.

Patrz rowniez wytyczna 4/5.

Uwaga: Wystepujg niekonsekwencje w niektorych wersjach jezykowych.

Przyjete przez WPG: 23 kwietnia 2001

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:

68




Wytyczna 4/9

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks I, Aneks llI

Pytanie: Czy producent sktadnika powinien uwzgledni¢ badanie konstrukcji, proby sprawdzajace
i koncowg inspekcje wykonang przez Jednostke Notyfikowang, jezeli sktadnik ten jest
przeznaczony do pézniejszego wykorzystania w wyposazeniu podlegajacym PED?

Odpowiedz: Nie. Skfadniki nie sa pozycjami wyposazenia cisnieniowego i dlatego nie podlegaja
indywidualnym procedurom oceny zgodnosci.

W sprawie wymagan dotyczacych skladnikdéw, ktore majg byé wykorzystane w wyposazeniu
cisnieniowym, patrz wytyczne 1/22i 7/19.

Uwaga 1:
Kohcowa inspekcja obejmujaca probe sprawdzajaca dotyczy kompletnych pozycji wyposazenia
ci$nieniowego, a nie samych sktadnikéw.

Uwaga 2:
Jezeli sktadnik nie zostat skonstruowany zgodnie z normg zharmonizowang, informacje
konstrukcyjne moga réwniez by¢ wymagane przez producenta wyposazenia.

Uwaga 3:
W PED nie istnieje zadna podstawa prawna dla Jednostki Notyfikowanej dla wydania certyfikatu
zgodnosci dla sktadnikéw.

Przyjete przez WPG: 6 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:

Wytyczna 4/10

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 10, Aneks |, Aneks I

Pytanie: Istnieje wiele przedsiebiorstw konstruujacych wyposazenie ciSnieniowe, ktére jest nastepnie
produkowane przez inne przedsiebiorstwo. Czy jest dopuszczalne dla firmy odpowiedzialnej za
konstrukcje uzyskanie certyfikatu badania konstrukcji EC (B1), a dla wytworcy uzyskanie
odpowiedniego certyfikatu dla fazy wytwarzania, to jest Weryfikacji Produktu (F)?

Odpowiedz: Nie.
Nawet jesli rézne przedsiebiorstwa moga by¢ zaangazowane, dyrektywa jasno wskazuje, ze
moze byc¢ tylko jeden producent, ktéry jest odpowiedzialny za konstrukcje, produkcje i ocene
zgodnosci wyposazenia cisSnieniowego.
"Producent” moze podzleca¢ zadania zwigzane z konstruowaniem i/lub produkcjg lecz musi
zachowa¢ ogolng kontrole i posiada¢ niezbedne kompetencje, aby podja¢ odpowiedzialnos¢ za
dany produkt.

Patrz réwniez wytyczna 4/3.

Patrz réwniez "Przewodnik wdrazania dyrektyw opartych o Nowe Podejscie i Podejscie Globalne”.

Przyjete przez WPG: 25 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:
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5.

KLUCZOWE WYMAGANIA BEZPIECZENSTWA DLA KONSTRUKCJI

Spis tresci

Wytyczna 5/1

Jak nalezy interpretowaé warunek zwigzany z doswiadczalng metoda konstruowania
bez obliczen z Aneksu |, sekcja 2.2.2, zaktadajac, ze:

Doswiadczalne konstruowanie moze by¢ przeprowadzone bez Zadnych obliczen
zgodnie z sekcjg 2.2.4, czyli ze maksymalna dopuszczalna wielko$¢ cisnienia PS
i objeto$¢ V dajg iloczyn PS x V mniejszy niz 6000 bar x litr lub iloczyn PS x DN jest
mniejszy od 3000 bar?

Wytyczna 5/2

Czy PED wymaga, odnosnie urzadzen ograniczajacych cisnienie, aby dopuszczalny
krotkotrwaty skok cisnienia wynoszacy 1,1 PS byt brany pod uwage w sytuacji, gdy
wyposazenie jest narazone na warunki zewnetrznego pozaru?

Wytyczna 5/3

Czy przecieki w wyposazeniu cisnieniowym sa objete PED?

Wytyczna 5/4

Czy wszystkie rodzaje gasnic przenosnych musza byé wyposazone w urzadzenia
zabezpieczajgce przed nadmiernym wzrostem cisnienia?

Wytyczna 5/5

Czy jest mozliwe, aby prébka do przeprowadzenia proby dla metody doswiadczalnego
konstruowania zostata wyprodukowana bez zmniejszenia jej grubosci o naddatek na
korozje?

Wytyczna 5/6

Czy kluczowe wymaganie bezpieczenstwa 2.10, ktére zajmuje sie urzadzeniami
zabezpieczajagcymi, daje wybdr zastosowania akcesoriow bezpieczenstwa lub
zastosowania urzadzenia monitorujgcego?

70




Wytyczna 5/1

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 2.2.2, Aneks | Sekcja 2.2.4

Pytanie: Jak nalezy interpretowac warunek zwigzany z doswiadczalng metodg konstruowania bez obliczen
z Aneksu |, sekcja 2.2.2, zaktadajac, ze:
Doswiadczalne konstruowanie moze by¢ przeprowadzone bez zadnych obliczeh zgodnie z sekcjg
2.2.4, czyli ze maksymalna dopuszczalna wielkos¢ cisnienia PS i objeto$¢ V daja iloczyn PS x V
mniejszy niz 6000 bar x litr lub iloczyn PS x DN jest mniejszy od 3000 bar?

Odpowiedz: Nalezy rozumie¢, ze:
- warunek PS x V < 6000 bar x L dotyczy wyposazenia, dla ktérego kryterium klasyfikacji
w Aneksie Il jest objetos¢ (zbiorniki, kotly, a gdy dotyczy — akcesoria itp.);
- warunek PS x DN < 3000 bar dotyczy wyposazenia, dla ktérego kryterium klasyfikaciji
w Aneksie |l jest wielkos¢ nominalna (orurowanie, a gdy dotyczy — akcesoria).

Uwaga: Modut B1 nie moze by¢ stosowany dla wyposazenia uwierzytelnionego przez
doswiadczalne konstruowanie.

Przyjete przez WPG: 27 listopada 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”; 28 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 5/2

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 2.11.2, Aneks | Sekcja 2.12

Pytanie: Czy PED wymaga, odnosnie urzadzeh ograniczajacych cisnienie, aby dopuszczalny krotkotrwaty
skok cisnienia wynoszacy 1,1 PS byt brany pod uwage w sytuacji, gdy wyposazenie jest narazone
na warunki zewnetrznego pozaru?

Odpowiedz: Ograniczenie 1,1 PS nie dotyczy pozaru.
Uzasadnienie: Wymagania Aneksu | sekcja 2.12 dla zewnetrznego pozaru dotyczy ograniczenia

zniszczen i nie stuzy celom zwigzanym z urzgdzeniem ograniczajgcym cisnienie przy normalnym
dziataniu.

Przyjete przez WPG: 5 maja 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 5/3

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.1, Aneks | Sekcja 3.2.1, Aneks | Sekcja 3.2.3

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy przecieki w wyposazeniu cisnieniowym sg objete PED?

Tak, zaréwno przecieki wewnetrzne, jak i zewnetrzne (to jest przecieki do atmosfery/ srodowiska)
sq zagrozeniem spowodowanym przez dziatanie cisnienia i objete kluczowymi wymaganiami
bezpieczenstwa PED.

Wszystkie zagrozenia pochodzace od cisnienia muszg by¢ ocenione pod wzgledem
zamierzonego zastosowania oraz zamierzonego pitynu (ptyndéw) zawartego w wyposazeniu,
biorac pod uwage nie tylko wymaganie dostatecznej wytrzymatosci, lecz takze dotyczace
wewnetrznych/zewnetrznych  przeciekdow i wszystkie funkcjonalne wymagania zwigzane
z zagrozeniami ci$nieniowymi (patrz réwniez wytyczna 1/15).

Dla wyposazenia ci$nieniowego, gdy producentowi wyposazenia nie jest znane szczego6towo
specyficzne jego zastosowanie, powyzsze rozwazania muszg zosta¢ uwzglednione przez
producenta zespotu zgodnie z Aneksem | sekcja 2.8.

Uzasadnienie: Wersja z 26 czerwca 2001 zostata zrewidowana w celu wyja$nienia, ze ta
wytyczna dotyczy nie tylko zaworow.

Przyjete przez WPG: 19 lutego 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:
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Wytyczna 5/4

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:

Pytanie: Czy wszystkie rodzaje gasnic przenosnych muszg by¢é wyposazone w urzgdzenia
zabezpieczajace przed nadmiernym wzrostem cisnienia?

Odpowiedz: Zabezpieczenie przed niebezpieczenstwem zwigzanym z nadmiernym wzrostem ci$nienia
w gasnicach przenosnych musi zosta¢ uzyskane dla wszystkich przewidywalnych okolicznosci,
albo przez wyeliminowanie zagrozenia przy pomocy rozwigzan konstrukcyjnych, lub tez przez
zapewnienie urzadzen zabezpieczajacych.

Ryzyko pozaru zewnetrznego musi zostac¢ rozwazone odpowiednio dla rodzaju gasnicy.

Poniewaz przenosne gasnice sa bardzo rozpowszechnione i sa réwniez produktem
konsumenckim, mozliwos$¢ ich btednego uzycia (przepetnienie, uzycie niewtasciwego naboju itp.)
musi zosta¢ starannie ocenione. Same pisemne instrukcje nie mogg by¢ uwazane za
wystarczajace.

Przyktady: Generalnie, ryzyko przepetnienia jest istotne dla gasnic przeciwpozarowych typu
nabojowego, ktére sg napetniane (ponownie napetniane) recznie.

Pozar zewnetrzny spowoduje wysokie ryzyko dla gasnic (butli) przeciwpozarowych z CO».

W takich przypadkach urzadzenia zabezpieczajgce lub podobne Srodki musza zostaé podjete,
aby speti¢ wymagania dotyczace ograniczenia szkdd.

Zastrzezenia ze strony Wioch.

Przyjete przez WPG: 9 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:

Wytyczna 5/5

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 2.1, Aneks | Sekcja 2.2.4

Pytanie: Czy jest mozliwe, aby probka do przeprowadzenia préby dla metody doswiadczalnego
konstruowania zostata wyprodukowana bez zmniejszenia jej grubosci o naddatek na korozje?

Odpowiedz: Tak, ale naddatek na korozje, jak réwniez inne naddatki charakterystyczne, powinny zosta¢ uzyte
jako czynniki korekcyjne w celu ustalenia minimalnej wartosci dla proby cisnieniowej, zgodnie
z postanowieniami artykutu 1.2.4a) drugi akapit.

Przyjete przez WPG: 19 wrzesnia 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:
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Wytyczna 5/6

[Wersja oryginalna przyjeta 177 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.3, Aneks | Sekcja 2.10, Aneks | Sekcja 2.11

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy kluczowe wymaganie bezpieczenstwa 2.10, ktore zajmuje sie urzadzeniami
zabezpieczajacymi, daje wybor zastosowania akcesoridw bezpieczehnstwa lub zastosowania
urzadzenia monitorujagcego?

Nie.
Jesli przy rozsadnie przewidywalnych warunkach dopuszczalna warto$¢ graniczna moze zostaé
przekroczona, musi zostaé zapewnione urzadzenie zabezpieczajgce w formie akcesoriow

bezpieczenstwa z mozliwym dodatkiem urzadzenia monitorujacego.

Uwaga: Aneks | sekcja 2.11 zawiera kluczowe wymagania bezpieczenstwa dla akcesoriow
bezpieczenstwa, ktore nie dotyczg urzgdzen monitorujgcych.

Przyjete przez WPG: 12 listopada 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:
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6.

KLUCZOWE WYMAGANIA BEZPIECZENSTWA DLA PRODUKCJI

Spis tresci

Wytyczna 6/1

Zgodnie z Aneksem | punkt 3.1.2 (state taczenie), strona trzecia musi wykonac¢ badania
i préby w celu przeprowadzenia zatwierdzenia procedur operacyjnych i personelu. Czy
przedstawiciel strony trzeciej musi osobiscie by¢ obecny przy catym procesie faczenia
na state oraz prob?

Wytyczna 6/2

Jakie dokumenty muszg by¢ dostepne dla potrzeb finalnej inspekcji wyspecyfikowanej
w Aneksie | sekcja 3.2.17

Wytyczna 6/3

Jak interpretowa¢ punkt 3.1.1 w Aneksie | w zakresie dotyczacym procedur
ksztattowania?

Czy naktada on na producenta procedure kwalifikacji dotyczacq operacji ksztattowania,
ktéra to procedura podlega uwierzytelnieniu przez Jednostke Notyfikowang?

Wytyczna 6/4

Czy Jednostka Notyfikowana musi uwzgledni¢ procedure dla trwatych ztaczy
kwalifikowang przez inng Jednostke Notyfikowang lub uznana firme — strone trzecig?

Wytyczna 6/5

Czy wymagania zwigzane ze statymi ztaczami, przedstawione w Aneksie | punkty 3.1.2
i 3.1.3, dotyczg réwniez statych ztaczy innych niz spawane?

Wytyczna 6/6

Jakie podejscie powinno by¢ przestrzegane przy zatwierdzeniu personelu
wykonujacego state ztacza przy braku norm zharmonizowanych?

Wytyczna 6/7

Czy koncepcja prob nieniszczacych wzmiankowana w Aneksie | sekcja 3.1.3 obejmuje
réwniez badanie wizualne?

Wytyczna 6/8

Co to sg “odpowiednie normy zharmonizowane” w Aneksie | sekcja 3.1.2, ostatni
paragraf, ktére ustalajg badania i préby dla zatwierdzen procedur wykonywania statych
ztaczy oraz personelu?

Wytyczna 6/9

Czy Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” wymaga akredytacji dla laboratorium
producenta, wykonujgcego badania nieniszczace Ilub niszczace wyposazenia
ci$nieniowego lub czesci przeznaczonych na elementy przenoszgce cidnienie bedace
czesciami wyposazenia cisnieniowego?

Wytyczna 6/10

Jezeli producent posiada procedure wykonywania statych zigczy zatwierdzong przez
jednostke notyfikowang lub inng uznang firme — strone trzecig w jednym zaktadzie, to
czy moze on wykorzysta¢ ta samg procedure w swych innych zaktadach dla
podobnych zastosowan?

Wytyczna 6/11

Jakie procedury powinny by¢ przestrzegane dla zatwierdzenia procedur wykonywania
zlaczy statych przy braku norm zharmonizowanych?

Wytyczna 6/12
Rewizja 3 listopada 2003

W kontekscie zatwierdzenia procedur spawalniczych i personelu wykonujacego, co
oznacza stwierdzenie "strona trzecia musi wykonac¢ badania i préby tak, jak ustalono w
odpowiednich normach zharmonizowanych Ilub ekwiwalentnych badaniach lub
prébach”?

Wytyczna 6/13

Czy moze personel wykonujacy badania nieniszczace, posiadajacy kwalifikacje inne
niz spetniajace kryteria norm zharmonizowanych (na przyktad EN 473:2000 "Ogélne
zasady kwalifikaciji i certyfikacji personelu wykonujacego badania nieniszczace”) zosta¢
zatwierdzony przez Uznang Firme — Strone Trzecig (RTPO) notyfikowang przez kraj
cztonkowski na mocy Artykutu 13 paragraf 1, dla wyposazenia cisnieniowego
w kategoriach Illi IV?
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Wytyczna 6/1

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.2

Pytanie: Zgodnie z Aneksem | punkt 3.1.2 (state faczenie), strona trzecia musi wykona¢ badania i proby
w celu przeprowadzenia zatwierdzenia procedur operacyjnych i personelu. Czy przedstawiciel
strony trzeciej musi osobiscie by¢ obecny przy catym procesie taczenia na state oraz préb?

Odpowiedz: Nie, niektére zadania dotyczace zatwierdzenia procedur operacyjnych i personelu wykonujgcego
ztacza mogq byé przeprowadzone, zgodnie z i na odpowiedzialno$¢ jednostki notyfikowanej lub
strony trzeciej — firmy uznanej przez Kraj Cztonkowski, przez kompetentng osobe ze strony
producenta zgodnie z systemem jakosci.

Przyjete przez WPG: 17 wrzesnia 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 6/2

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.2.1

Pytanie: Jakie dokumenty musza by¢ dostepne dla potrzeb finalnej inspekcji wyspecyfikowanej w Aneksie
| sekcja 3.2.1?

Odpowiedz: Ogodlnie rzecz biorac, nastepujace dokumenty powinny by¢ dostepne, gdy dotycza danego

przypadku:

- dowody kwalifikacji pracownikow wykonujacych préby nieniszczace odpowiednie dla kategorii
wyposazenia;

- dowody kwalifikacji pracownikéw wykonujacych state ziacza odpowiednie dla kategorii
wyposazenia;

- dane dotyczace obrébki cieplnej (na przyktad wykres temperatur);

- dokumenty inspekcji dla podstawowych materiatéw konstrukcyjnych i montazowych;

- procedury zapewniajgce mozliwos$¢ identyfikacji materiatu we wszystkich fazach produkcji;

- raporty préb nieniszczacych, tacznie z kliszami radiograméw;

- raporty prob niszczacych (na przyktad wyciete probki);

- raporty wad i odstepstw wyniktych podczas produkcj;

- dane zwigzane z przygotowaniem czesci sktadowych (na przykiad ksztattowanie, ukosowanie);

- dowody kwalifikacji i procedur wykonywania ztgczy statych.

Dokumenty te powinny by¢ dostepne dla potrzeb finalnej inspekcji, niezaleznie, czy ta inspekcja
jest prowadzona przez producenta, inspektoréw uzytkownika lub przez jednostke notyfikowana.

Wynik dyskusji w Grupie Roboczej "Cisnienia” w dniu 28.01.1999; Aby wskazaé, ze potrzeby
dotyczgce dokumentdéw dla potrzeb finalnej inspekcji mogg sie rézni¢ zaleznie od rozpatrywanego
przypadku, pierwsze zdanie odpowiedzi zostato zmienione tak, ze zaczyna sie od stowa "ogdlnie
rzecz biorac”. Poprawka edycyjna zostata wstawiona w ostatnim akapicie odpowiedzi.

Grupa Robocza "Cisnienie” przyjeta propozycje, jednak, zostata poproszona o wiaczenie
wymagania przedstawienia pewnych rysunkéw.

Przyjete przez WPG: 26 listopada 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:
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Wytyczna 6/3

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.1, Aneks | Sekcja 3.1.2
Pytanie: Jak interpretowac punkt 3.1.1 w Aneksie | w zakresie dotyczacym procedur ksztattowania?
Czy naktada on na producenta procedure kwalifikacji dotyczaca operacji ksztattowania, ktéra to

procedura podlega uwierzytelnieniu przez Jednostke Notyfikowang?

Odpowiedz: Dyrektywa nie wymaga kwalifikacji procedur ksztaltowania w punkcie 3.1.1 Aneksu I, chociaz
zawiera ona wymagania kwalifikacji dla statych ztgczy w punkcie 3.1.2 Aneksu I.

Ale istnieje kluczowe wymaganie dotyczace przygotowania czesci sktadowych (patrz Aneks I,
punkt 3.1.1) i producent powinien zademonstrowaé przy pomocy dokumentacji technicznej
wyposazenia, ze to wymaganie zostato spetnione.

Zaleznie od modutéw Jednostka Notyfikowana moze badac¢ ta dokumentacje techniczna.

Przyjete przez WPG: 13 pazdziernika 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 6/4

[Wersja oryginalna przyjeta 29 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.2

Pytanie: Czy Jednostka Notyfikowana musi uwzgledni¢ procedure dla trwatych zlaczy kwalifikowang przez
inng Jednostke Notyfikowang lub uznana firme — strone trzecig?

Odpowiedz: Tak, Jednostce Notyfikowanej nie wolno odrzuci¢ zatwierdzenia procedury dla trwatych zigczy
przyznanego na podstawie precyzyjnych odniesien i wtasciwych kompetenc;ji, zgodnie z PED.

Pomimo tego Jednostka Notyfikowana jest odpowiedzialna za weryfikacje, gdy to potrzebne, ze
proces wykonywania zigczy i odniesienie do wytwarzanego produkiu sa wtasciwe.

Przyjete przez WPG: 26 listopada 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 stycznia 1999

Uwagi:
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Wytyczna 6/5

[Wersja oryginalna przyjeta 29 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.2, Aneks | Sekcja 3.1.3

Pytanie: Czy wymagania zwigzane ze statymi ztagczami, przedstawione w Aneksie | punkty 3.1.2 i 3.1.3,
dotyczg réwniez statych ztaczy innych niz spawane?

Odpowiedz: Tak.
Uzasadnienie: Definicja w artykule 1 paragraf 2.8 obejmuje réwniez inne state zlacza, takie jak

lutowanie twarde, lutospawanie, ztacza kompensacyjne, klejenie, nitowanie ... Z tego powodu
wymagania punktéw 3.1.2 i 3.1.3 dotycza réwniez tego typu zigczy.

Przyjete przez WPG: 27 listopada 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 6/6

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.8, Aneks | Sekcja 3.2

Pytanie: Jakie podejscie powinno by¢ przestrzegane przy zatwierdzeniu personelu wykonujacego state
ztacza przy braku norm zharmonizowanych?

Odpowiedz: Przy braku norm zharmonizowanych producent musi przywota¢ istniejacy dokument (projekt
normy kandydujgcej do zharmonizowania, dokument zawodowy, przewodnik, dokument uznanej
strony trzeciej lub jednostki notyfikowanej, dokument firmowy, itp.) lub powinien ustanowié
specyficzny dokument.

Dokument taki powinien, co najmniej, okreslac:

- wyposazenie, ktére powinno by¢ uzywane przez personel;

- stopien automatyzacji procesu i operacje, ktére musi wykonac¢ personel;

- warunki, ktére nalezy zachowac¢ przy wykonywaniu elementéw testowych do wykorzystania
przy zatwierdzaniu préb oraz wyniki, ktdre nalezy osiggnag¢;

- zakres wazno$ci i warunki dla utrzymania wazno$ci.

Patrz takze wytyczna 6/1.

W sprawie spawania patrz wytyczna 6/12.

Przyjete przez WPG: 13 marca 2002

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:
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Wytyczna 6/7

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.3

Pytanie: Czy koncepcja prob nieniszczacych wzmiankowana w Aneksie | sekcja 3.1.3 obejmuje réwniez
badanie wizualne?

Odpowiedz: Nie.

Konsekwentnie, sekcja 3.1.3 w Aneksie | nie dotyczy pracownikéw podejmujgcych "badania
wizualne”, jak opisano w EN 473:2000.

Przyjete przez WPG: 18 wrzesnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 pazdziernika 2002

Uwagi:

Wytyczna 6/8

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.2

Pytanie: Co to sg "odpowiednie normy zharmonizowane” w Aneksie | sekcja 3.1.2, ostatni paragraf, ktére
ustalajg badania i préby dla zatwierdzenh procedur wykonywania statych ztaczy oraz personelu?

Odpowiedz: Odpowiednie normy zharmonizowane sg to:

- specyficzne zharmonizowane normy pomocnicze, podlegajace weryfikacji ich uzytecznosci
dla wyposazenia, ktére jest budowane.

lub
- dotyczace zharmonizowane normy produktowe.

W obu przypadkach odpowiednie wymagania PED, Aneks | sekcja 3.1.2 muszg by¢ objete norma
i te postanowienia powinny zosta¢ przywotane w Aneksie ZA.

Przyjete przez WPG: 21 lutego 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:
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Wytyczna 6/9

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:

Pytanie: Czy Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” wymaga akredytacji dla laboratorium producenta,
wykonujacego badania nieniszczace lub niszczace wyposazenia cisnieniowego lub czesci
przeznaczonych na elementy przenoszace cisnienie bedace czesciami wyposazenia
cisnieniowego?

Odpowiedz: Nie.

Zgodnie z Aneksem | sekcja 3.1.3 PED wymaga kwalifikacji personelu wykonujacego badania
nieniszczace statych zigczy. Nie jest wymagana zadna akredytacja laboratorium producenta
wykonujacego badania nieniszczace lub niszczace albo laboratorium, ktéremu producent moze
podzleci¢ wykonanie tych préb.

Przyjete przez WPG: 21 lutego 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:

Wytyczna 6/10

[Wersja oryginalna przyjeta 27 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.2

Pytanie: Jezeli producent posiada procedure wykonywania statych ztaczy zatwierdzong przez jednostke
notyfikowang lub inng uznang firme — strone trzecig w jednym zakladzie, to czy moze on
wykorzystac tg samg procedure w swych innych zaktadach dla podobnych zastosowan?

Odpowiedz: Tak, pod warunkiem, ze inne zaktady podlegaja temu samemu kierownictwu technicznemu
i jakosci.

Uwaga: Norma EN 719 dotyczaca koordynacji spawania i norma EN 729-1 dotyczaca jakosci
spawania definiuje firmy produkcyjne jako warsztaty spawalnicze lub zaktady pod tym samym
kierownictwem technicznym i jakosci. Norma EN 288-3 dotyczaca testéw procedur spawalniczych
stwierdza, Zze =zatwierdzenie specyfikacji procedury spawalniczej (WPS) uzyskane przez
producenta jest wazne dla spawania w warsztatach lub zaktadach pozostajacych pod tg samg
kontrolg techniczng i jakosci danego producenta.

Przyjete przez WPG: 21 listopada 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 lutego 2002

Uwagi:
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Wytyczna 6/11

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.8, Aneks | Sekcja 3.1.2

Pytanie:

Odpowiedz:

Jakie procedury powinny by¢ przestrzegane dla zatwierdzenia procedur wykonywania zigczy
statych przy braku norm zharmonizowanych?

Przy braku norm zharmonizowanych producent musi powotaé sie na istniejacy dokument (projekt
normy kandydujgcej do zharmonizowania, dokument zawodowy, przewodnik, dokument uznanej
strony trzeciej lub jednostki notyfikowanej, dokument firmowy) lub ustanowi¢ specyficzny
dokument.

Taki dokument, co najmniej, powinien okreslac:

- kluczowe zmienne dla procedury, ktére moga wptywac na wtasciwosci statego ztacza;
- inspekcje i proby, ktore nalezy wykonac w celu kwalifikacji procedury;

- kryteria akceptaciji;

- zakres wazno$ci.

Uwaga: Dyrektywa stwierdza, ze ’wfasciwosci statych ztgczy muszg spetnia¢ minimalne
wtasciwosci wyspecyfikowane dla materiatow, ktére majq zostac¢ potgczone, o ile inne dotyczgce
warto$ci wtasciwosci nie zostaly w sposéb szczegolny uwzglednione w obliczeniach
konstrukcyjnych”.

Patrz réwniez wytyczna 6/1.

W sprawie spawania, patrz wytyczna 6/12.

Przyjete przez WPG: 13 marca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:
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Wytyczna 6/12

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002 i zmodyfikowana 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.2

Pytanie:

Odpowiedz:

W kontekscie zatwierdzenia procedur spawalniczych i personelu wykonujgcego, co oznacza
stwierdzenie “strona trzecia musi wykona¢ badania i proby tak, jak ustalono w odpowiednich
normach zharmonizowanych lub ekwiwalentnych badaniach lub prébach™?

Gdy dyrektywa odwotuje sie do ekwiwalentnych badan lub préb, wymagane jest, aby odpowiednie
i wystarczajgce préby zostaty przeprowadzone w celu okreslenia tego samego zakresu
wihasciwoséci technologicznych, jak te w normach zharmonizowanych. Gdy podobne proby zostaty
juz przeprowadzone, ktére ustality poszczegdlne wiasciwosci, lecz szczegotowe warunki
wykonania prob réznig sie od warunkéw w powyzszych normach, to nie istnieje zadne
wymaganie, aby powtérzy¢ te proby. Jednak, tamte wilasciwosci technologiczne, ktére nie sg
przedmiotem tych podobnych préob, musza zosta¢ dodane do planu wykonania préb. Jezeli, na
przyktad, udarnos$¢ spoiny zostata juz zbadana, lecz nie zostata zbadana w strefie wplywu ciepta
(HAZ), to ta druga wtasciwos¢ pozostaje do przetestowania. Tak dtugo, jak nie istnieja normy
zharmonizowane dla zatwierdzenia procedur spawalniczych Ilub personelu, wlasciwym
postepowaniem jest (zgodnie z wytyczng 6/8) przestrzeganie “rozdziatu dotyczacego spawania”
zharmonizowanych norm produktowych, EN 13445 (naczynia ci$nieniowe nieogrzewane
ogniowo), EN 13480 (orurowanie), EN 12952 (kotly z rurami wodnymi) oraz EN 12953 (kotly
ptaszczowe) dla odpowiednich obszaréw zastosowania. Te normy uzywajg normy EN 288 jako
podstawy do kwalifikacji procedur spawalniczych oraz normy EN 287 jako podstawy do
kwalifikacji personelu.

Uwaga 1:
Normy serii EN 287 i EN 288 w wersji waznej w maju 2002 nie sg nhormami zharmonizowanymi.

Uwaga 2:

Niektére wiasciwosci, takie jak wymienione ponizej, mogg nie by¢ wystarczajaco opisane w
normie EN 288 w konteks$cie poszczegdlnych zastosowan:

- granica plastycznosci,

- udarnos¢,

- wydtuzenie,

- mikrostruktura.

Dyrektywa stwierdza, ze “wiasciwosci statych zlgczy muszg spetniaé minimalne wiasciwosci
wyspecyfikowane dla materiatéw, ktére maja byé potaczone, o ile inne wartosci odpowiednich
wiasciwosci nie zostaty w sposob specyficzny uwzglednione w obliczeniach konstrukcyjnych™”

Uwaga 3:

Obecna wersja przepisow ASME “"Kotlty i Naczynia Cisnieniowe”, Sekcja IX jest innym
przyktadem, gdzie wiasciwos$ci nie sg wystarczajaco okreslone dla niektorych zastosowan w celu
zapewnienia petnej zgodnosci z PED (na przykiad, wtasciwosci udarowe w strefie wptywu ciepta).
Ponadto, przepisy te nie wymagajg, aby préby i badania byty wykonane na odpowiedzialnos¢
strony trzeciej (patrz réwniez wytyczne 6/1 i 6/4).

Przyjete przez WPG: 10 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:
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Wytyczna 6/13

[Wersja oryginalna przyjeta 177 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.3

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy moze personel wykonujacy badania nieniszczace, posiadajacy kwalifikacje inne niz
spetniajace kryteria norm zharmonizowanych (na przyktad EN 473:2000 "Ogodlne zasady
kwalifikacji i certyfikacji personelu wykonujgcego badania nieniszczace”) zostaé zatwierdzony
przez Uznang Firme — Strone Trzecig (RTPO) notyfikowana przez kraj czionkowski na mocy
Artykutu 13 paragraf 1, dla wyposazenia cisnieniowego w kategoriach Ill i [V?

Tak.

Personel wykonujacy badania nieniszczace, certyfikowany wg norm innych niz zharmonizowane,
moze zostaé zatwierdzony przez RTPO pod warunkiem, ze speinit kryteria certyfikacji
ekwiwalentne do kryteriw normy zharmonizowanej oraz, ze zakres certyfikacji jest odpowiedni
do badan statych ztgczy w wyposazeniu cisnieniowym.

RTPO moze podzleci¢ czes¢ swych prac, zgodnie z postanowieniami przewodnika Nowego
Podejscia, lecz musi zachowa¢ petng odpowiedzialnos¢ i wyda¢ zatwierdzenie. Zatwierdzenie
personelu musi by¢ przeprowadzone przez RTPO dla poszczegdlnych osoéb.

Uwaga: Zatwierdzenie osoby wytacznie na podstawie certyfikatu wydanego przez inng jednostke,
z ktéorg RTPO nie posiada porozumienia kontraktowego, nie spetnia wymagan Dyrektywy
"Wyposazenie Cisnieniowe”.

Przyjete przez WPG: 17 grudnia 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:
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7.

KLUCZOWE WYMAGANIA BEZPIECZENSTWA DLA MATERIALOW

Spis tresci

Wytyczna 7/1

Co nalezy rozumieé¢ przez norme zharmonizowang zgodnie z przywotaniem w Aneksie
| sekcja 4.2b)?

Wytyczna 7/2

Rewizja 7 wrzesnia 2004

Co to jest "kompetentna jednostka” do certyfikacji systeméw (zapewnienia) jakosci
producentéw materiatéw?

Wytyczna 7/3

Jednostka notyfikowana znajduje sie w trakcie procesu wydawania europejskiego
zatwierdzenia dla materiatébw. W Artykule 11.2 jest przedstawiony proces obiegu
informacji wraz z opdznieniami. Po wystaniu informacji jednostka notyfikowana musi
czekac na komentarze. Jak dtugo musi czekac?

Wytyczna 7/4

Co to sg “odpowiednie s$rodki” dla zapewnienia identyfikowalnosci materiatow
przywotane w Aneksie | sekcja 3.1.5?

Wytyczna 7/5

Aneks |, 4.3 w PED wymaga, ze producent wyposazenia musi podja¢ odpowiednie
srodki, aby zapewni¢, ze zastosowany materiat spetnia wymaganag specyfikacje.
W szczegolnosci, dokumentacja przygotowana przez producenta materiatu,
potwierdzajaca zgodnos¢ ze specyfikacja, musi by¢ dostarczona dla wszystkich
materiatow.

Jak moga by¢ te wymagania zastosowane prawidtowo w warunkach:

- wymaganych dokumentéw dla potrzeb inspekgciji,

- interwencji u producenta materiatow?

Wytyczna 7/6

Aneks | sekcja 4.3 drugi paragraf przedstawia wymagania dla gtéwnych czesci
przenoszgcych cisnienie. Jak sg te czesci zdefiniowane?

Wytyczna 7/7

Czego dotyczy okreslenie "przeszty specjalng ocene dla materiatéw” uzyte w Aneksie |
sekcja 4.3 paragraf 3?

Wytyczna 7/8

Jakie certyfikaty sa wymagane dla czesci potagczen srubowych?

Wytyczna 7/9

Czy materiat wyprodukowany zgodnie z normg lub inng publicznie dostepng
specyfikacjg, dla ktorej dostepne jest Europejskie Zatwierdzenie Materiatow (EAM),
lecz dla ktérego dokument inspekcji odwotuje sie wytacznie do normy lub specyfikacii,
o ktérg oparto EAM, moze by¢ uzyty dla wyposazenia cisnieniowego produkowanego
zgodnie z PED?

Wytyczna 7/10

Jakie sg wymagania dotyczace dokumentacji i identyfikowalnosci dla materiatéw
spawalniczych:

- dokumenty inspekgciji

- odpowiednie procedury dotyczace identyfikowalnosci?

Wytyczna 7/11

Czy kluczowe wymagania bezpieczefnstwa w Aneksie | dotyczg wyposazenia
cisnieniowego wyprodukowanego =z tworzyw sztucznych, tworzyw sztucznych
wzmochnionych wiéknem szklanym (laminatéw) i innych materiatéw niemetalicznych?

Wytyczna 7/12

Czy materialy spawalnicze i inne materiaty tgczace muszg by¢ zgodne z normami
zharmonizowanymi,  Europejskimi  Zatwierdzeniami  Materiatdw lub  oceng
poszczegolnych materiatdw?

Wytyczna 7/13

Co sie rozumie przez "Gdy to jest odpowiednie” w kontekscie sekcji 4.1a, gdy
przywotuje ilo$ciowe wartosci z sekcji 7.5?

Wytyczna 7/14

Co oznacza wytgczenie stali drobnoziarnistych w pierwszym akapicie sekcji 7.1.2 w
Aneksie | Dyrektywy?

Wytyczna 7/15

Aneks |, sekcja 4.2, pierwszy akapit autoryzuje zastosowanie materiatéw, ktére sag
zgodne z normg zharmonizowana.

Czy ta $ciezka jest nadal wazna dla materiatu, ktéry posiada wyzsze (lepsze)
wiasciwoéci niz, lub uzupetniajgce, w stosunku do materiatbw objetych normag
zharmonizowanej?

Wytyczna 7/16

Dyrektywa 97/23/CE rozwaza przypadek “producenta materiatu, ktéry posiada
odpowiedni system zapewnienia jakosci, certyfikowany przez jednostke kompetentng
ustanowiong w ramach Wspolnoty i przeszedt specyficzng ocene dla materiatow”. Jak
nalezy rozumie¢ w praktyce to wymaganie?

Wytyczna 7/17

Czy gatunek stali wybrany dla czesci poddanej dziataniu podwyzszonego cisnienia
musi zawsze posiada¢ wyspecyfikowane wiasciwosci udarnosciowe?

Wytyczna 7/18

Czy kluczowe wymagania bezpieczenstwa dla materiatbw okreslone w Aneksie |,
sekcja 4.1 isekcja 7.5 dotyczg materialu podstawowego czy tez wyposazenia
cis$nieniowego?

Wytyczna 7/19

Rewizja 7 wrzesnia 2004

Jakie wymagania dotycza elementéw, takich jak dna wypukte, $ruby, kotnierze,
ksztattki spawane, itp., ktére sg wprowadzane na rynek samodzielnie?

Wytyczna 7/20

Czy sam certyfikat 3.1B lub 3.1C spetnia wymagania Aneksu | sekcja 4.37

Wytyczna 7/21

Czy ocena przydatno$ci materialtu do konkretnego zastosowania jest czescig
Szczegoétowej Oceny Materiatu (PMA)?

Wytyczna 7/22

Co rozumie sie przez dwa nastepujgce pojecia:

”Inne warto$ci” i "inne kryteria” w kontekscie sekcji 7.57

Wytyczna 7/23

Z ktérymi wymaganiami Aneksu | sekcja 4 musi by¢ zgodny materiat uzywany na
uszczelki?
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Wytyczna 7/24

Aneks | sekcja 4.3 Dyrektywy "Naczynia Cisnieniowe” (PED) wymaga, ze producent
materiatlu musi przygotowa¢ dokumentacje potwierdzajacg zgodnosé ze specyfikacjg
wymagana przez producenta wyposazenia.

Czy to wymaganie oznacza, ze wiasciwosci materialu zastosowane przy
konstruowaniu wyposazenia cisnieniowego musza opiera¢ si¢ na tych danych
potwierdzonych (gwarantowanych) przez producenta materiatu?

Wytyczna 7/25

Jak nalezy traktowaé rury spawane przy stosowaniu procedury “Wyposazenie
Cisnieniowe” (PED)?
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Wytyczna 7/1

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks 1, Sekcja 4.2

Pytanie: Co nalezy rozumie¢ przez norme zharmonizowang zgodnie z przywotaniem w Aneksie | sekcja
4.2b)?
Odpowiedz: Normg zharmonizowang w tym kontekscie moze by¢ zharmonizowana norma produktowa dla

jakiej$ pozycji wyposazenia cisnieniowego lub zespotu, ktére moga by¢ oznaczone znakiem CE.

Moze to by¢ takze zharmonizowana norma pomocnicza dla materiatéw, zawierajgca dane
techniczne jasno wskazujace obszar zastosowania.

W przypadku zharmonizowanej normy pomocniczej dla materiatdw, domniemanie zgodnosci
z kluczowymi wymaganiami bezpieczenstwa jest ograniczone do technicznych danych materiatéw
w normie i nie obejmuje domniemania, ze dany materiat jest odpowiedni dla danej pozycji
wyposazenia. W rezultacie dane techniczne przedstawione w normie materiatowej muszg zostaé
ocenione w stosunku do wymagan konstrukcyjnych danej pozycji wyposazenia w celu weryfikaciji
czy kluczowe wymagania bezpieczenstwa dyrektywy PED sg spetnione.

Uwaga: Nastepny proces produkcji majacy wptyw na wiasciwosci podstawowego materiatu musi
zosta¢ uwzgledniony przy ocenie zgodnos$ci wyposazenia ci$nieniowego pod wzgledem
spetnienia wymagan materiatowych dyrektywy.

Przyjete przez WPG: 21 lutego 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:

Wytyczna 7/2

[Wersja oryginalna przyjeta 29 stycznia 1999 i zmodyfikowana 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks 1, Sekcja 4.3

Pytanie: Co to jest "kompetentna jednostka” do certyfikacji systemow (zapewnienia) jakosci producentow
materiatéw?
Odpowiedz: "Kompetentng jednostkg” do certyfikacji systeméw jakosci producentéw materiatbw moze byé

jednostka notyfikowana lub jaka$ inna jednostka bedaca strong trzecig ustanowiona jako
osobowos$¢ prawna w ramach Wspolnoty, kidra uznata jej kompetencje do oceny systeméw
(zapewnienia) jakosci w zakresie produkcji materiatow oraz technologii dotyczacych materiatéw.
Kompetencje mozna przedstawi¢, na przyktad, poprzez akredytacje.

Patrz réwniez wytyczna 7/7.
Uwaga: Jednostka, ktéra nie zostata ustanowiona jako osobowos$é prawna w ramach Wspdéinoty,

nawet jesli posiada umowe uznania przez Miedzynarodowe Forum Akredytacji, nie jest zgodna
z wymaganiami Aneksu |, sekcja 4.3.

Przyjete przez WPG: 12 pazdziernika 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 stycznia 1999

Uwagi:
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Wytyczna 7/3

[Wersja oryginalna przyjeta 29 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 11 Paragraf 2

Pytanie: Jednostka notyfikowana znajduje sie w trakcie procesu wydawania Europejskiego Zatwierdzenia
Materiatow. W Artykule 11.2 jest przedstawiony proces obiegu informacji wraz z opdznieniami. Po
wystaniu informaciji jednostka notyfikowana musi czeka¢ na komentarze. Jak dtugo musi czekac¢?

Odpowiedz: Zatwierdzenie moze zostaé wydane w trzy miesigce po dacie wystania informacji, z jednym
wyjatkiem: gdy Kraj Cztonkowski lub Komisja wniesie sprawe do Statego Komitetu ustanowionego
przez Artykut 5 Dyrektywy 98/34/EC (byta dyrektywa 83/189/EEC), to musi o tym powiadomic
jednostke notyfikowana, ktéra musi czeka¢ na pismo Komisji przedstawiajace wnioski Komitetu.

Przyjete przez WPG: 26 listopada 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 7/4

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 3.5

Pytanie: Co to sg "odpowiednie $rodki” dla zapewnienia identyfikowalnosci materiatdbw przywotane
w Aneksie | sekcja 3.1.5?

Odpowiedz: Celem zapewnienia identyfikowalnosci materiatlu jest unikniecie wszelkich watpliwosci
dotyczacych specyfikacji materialu zastosowanego dla jakiego$ rodzaju wyposazenia.
Odpowiednie srodki muszg zosta¢ okreslone zgodnie z rodzajem wyposazenia i jego warunkami
produkcji: na przykitad, ztozonos¢ produktu, unikalne lub seryjne produkty, ryzyko pomieszania
gatunkéw materiatow, itp.

Te $rodki obejmuja zakres poczawszy od fizycznego oznaczania pojedynczych pozycji przez
cechowanie lub kodowanie Kkolorystyczne, az do metod proceduralnych. Nie zawsze jest
konieczne dla identyfikacji materiatu $ledzenie jego drogi od konkretnej dostawy.

System identyfikowalnosci powinien pozostawa¢ w proporcji do ryzyka pomieszania gatunkow
materiatdw podczas procesu produkcji. Gdy ryzyko takie nie wystepuje, system moze zostaé
ograniczony do $rodkéw administracyjnych.

Uwaga: Gdy wiadze krajowe stosujg przepisy ochronne dla konkretnego produktu z powodu
materiatu, decyzja bedzie dotyczyta wszystkich produktéw wykonanych z tego samego gatunku
materiatu, jezeli system identyfikowalnosci materiatdéw nie pozwala na identyfikacje w relacji do
konkretnej dostawy. To samo bedzie dotyczy¢ przypadku, gdy producent usuwa z rynku produkty
nie spetniajgce wymagan lub wadliwe.

Przyjete przez WPG: 9 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:

87




Wytyczna 7/5

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:

Aneks 1, Sekcja 4.3

Pytanie: Aneks |, 4.3 w PED wymaga, ze producent wyposazenia musi podja¢ odpowiednie srodki, aby
zapewni¢, ze zastosowany material speilnia wymagang specyfikacie. W szczegdlnosci,
dokumentacja przygotowana przez producenta materiatu, potwierdzajagca zgodnos¢ ze
specyfikacja, musi by¢ dostarczona dla wszystkich materiatow.

Jak moga by¢ te wymagania zastosowane prawidtowo w warunkach:

Odpowiedz: 1.

wymaganych dokumentéw dla potrzeb inspekcji,
interwencji u producenta materiatow?

Zgodnie z Aneksem |, sekcja 4.3, paragraf 1 producent materiatu musi zaswiadczy¢, ze cata
dostawa jest zgodna z wymaganiami specyfikacji i zamowieniem, ktére otrzymat.

Zgodnie z Aneksem |, sekcja 4.3, paragraf 2 certyfikat (Swiadectwo) kontroli specyficznego
produktu jest wymagane dla gtéwnych, przenoszacych cisnienie czesci wyposazenia
ci$nieniowego w kategoriach II, 11l i V. Dla materiatéw metalowych te dokumenty inspekcji sg
certyfikatami inspekcji EN 10204 typu 3.1.B i 3.1.C oraz raportami inspekcji EN 10204 typu
3.2. Nalezy uwzgledni¢ wymagania Aneksu |, sekcja 4.1 i 4.2(a).

Zgodnie z Aneksem |, sekcja 4.3, paragraf 3 wprowadzono wyréznienie dla systemu
wytwarzania producenta materiatdbw: gdy producent posiada odpowiedni system
(zapewnienia) jakosci certyfikowany przez kompetentng jednostke ustanowiong w ramach
Wspdlnoty i przeszedt specyficzng ocene dla materiatdw, to dokument inspekcji tego
producenta jest wlasciwy, innymi stowy certyfikat inspekcji 3.1.B dla materiatéw metalowych.
Ogdlne wymagania dla wszystkich innych przypadkéw sg przedstawione w dwdch
pierwszych paragrafach Aneksu |, sekcja 4.3.

Schemat odpowiednich dokumentéw inspekcji dla materiatdw metalowych przedstawiono
ponizej:

Materiaty dla wyposazenia cisnieniowego

Gtéwne, przenoszace
ci$nienie czesci kategorii |,
czesci cisnieniowe inne niz
Gléwne, przenoszace cisnienie czgsci gtéwne, przenoszace | -
kategorii II, 11l IV cisnienie czesci kategorii nne czescl
g , € g
| do IV. Elementy
przytaczone do czesci
kategorii Il, I, V.
|
| Specyficzna kontrola produktu |
|
| |
Droga poprzez
Droga poprzez bezposredniag
system jakosci . .
| inspekcje
Raport Inspekcji
Certyfikat EN 10204 Typ 3.2 Certyfikat
Inspekgiji lub Raport préb zgodnosci
EN 10204 Certyfikat Inspekcji EN 10204 Typ 2.2 z zamowieniem
Typ 3.1.B* EN 10204 Typ EN 10204 Typ 2.1
3.1.C*

*) Patrz tez punkt 1 odpowiedzi.
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6. Uwaygi:

6.1 Dokument inspekcji wyzszego poziomu jest zawsze akceptowalny.

6.2 Materialy od hurtownikdw muszg posiada¢ towarzyszace dokumenty inspekcji od
producenta materiatu.

6.3 W sprawie identyfikowalnosci materiatow i przekazywania oznaczen patrz rowniez
wytyczna 7/4.

6.4 W sprawie giéwnych, przenoszacych ci$nienie czesci, patrz réwniez wytyczna 7/6,
a w sprawie elementéw przytaczonych patrz definicja Artykut 1, punkt 2.1 Dyrektywy.

Przyjete przez WPG: 15 lipca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 7/6

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.3

Pytanie: Aneks | sekcja 4.3 drugi paragraf przedstawia wymagania dla gtéwnych czesci przenoszacych
cisnienie. Jak sg te czesci zdefiniowane?

Odpowiedz: Gléwne czesci przenoszace cisnienie sg to czesci, ktére stanowig powloke, na ktéra dziata
cisnienie oraz czesci, ktore sg istotne dla integralnosci wyposazenia.

Przykladami gtéwnych czesci przenoszacych cisnienie sag ptaszcze, dna, kotnierze gtéwnego
korpusu, $ciany sitowe wymiennikow, wigzki rur.

Materiaty dla tych gtdwnych, przenoszacych cisnienie czesci wyposazenia kategorii 1l do IV
muszg posiada¢ certyfikat specyficznej kontroli produktu (patrz wytyczna 7/5).

Patrz rowniez wytyczna 7/8 dla czesci potaczen srubowych (mocowania).

Przyjete przez WPG: 29 stycznia 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:

Wytyczna 7/7

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.3

Pytanie: Czego dotyczy okreslenie "przeszty specjalng ocene dla materiatow” uzyte w Aneksie | sekcja 4.3
paragraf 3?

Odpowiedz: Jest to system (zapewnienia) jakosci producenta materiatu, ktéry musi przej$¢ specjalng ocene
dla materiatéw (a nie jednostka kompetentna).

Uwaga: patrz takze wytyczna 7/2.

Przyjete przez WPG: 5 lipca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:
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Wytyczna 7/8

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks 1, Sekcja 4
Pytanie: Jakie certyfikaty sg wymagane dla czesci potagczen srubowych?
Odpowiedz: Czesci potaczen srubowych (Sruba, nakretka, sruba dwustronna, itp.) sg sktadnikami tgczacymi.

Gdy te sktadniki majg udziat w przenoszeniu obcigzen pochodzacych od cisnienia, ich materiaty
musza spetnia¢ dotyczace wymagania Aneksu | sekcja 4.

Biorac pod uwage Aneks | sekcja 4.3, Sruba nie jest uwazana za gtéwng cze$¢ przenoszaca
cisnienie, o ile jej zniszczenie nie spowodowatoby w rezultacie nagtego wytadowania energii
ci$nienia.

Gdy $ruby sg uzywane jako:

- gtéwne czesci przenoszace cisnienie — jest wymagany certyfikat specjalnej kontroli produktu
(o ile pozycja wyposazenia cisnieniowego sama nie nalezy do kategorii I)

- czesci przenoszace cisnienie — raport prob jest wystarczajacy

- czesci nieprzenoszace cisnienia — certyfikat zgodnosci jest wystarczajacy (patrz wytyczna
7/5).

Przyjete przez WPG: 2 pazdziernika 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 7 listopada 2000

Uwagi:

Wytyczna 7/9

[Wersja oryginalna przyjeta 24 marca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4

Pytanie: Czy materiat wyprodukowany zgodnie z normg lub inng publicznie dostepng specyfikacjg, dla
ktérej dostepne jest Europejskie Zatwierdzenie Materiatéow (EAM), lecz dla ktdérego dokument
inspekcji odwotuje sie wytacznie do normy lub specyfikacji, o ktérg oparto EAM, moze by¢ uzyty
dla wyposazenia cisnieniowego produkowanego zgodnie z PED?

Odpowiedz: Tak, jezeli EAM nie posiada zadnej dodatkowej specyfikacji technicznej poréwnanej do normy lub
specyfikacji. Dokument inspekcji musi spetnia¢ wymagania Aneksu | sekcja 4.3 (patrz réwniez
wytyczna 7/5).

Przyjete przez WPG: 26 pazdziernika 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 24 marca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 7/10

[Wersja oryginalna przyjeta 3 pazdziernika 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.2, Aneks | Sekcja 3.1.5, Aneks | Sekcja 4.1, Aneks | Sekcja 4.2,
Aneks |, Sekcja 4.3

Pytanie: Jakie sg wymagania dotyczace dokumentacji i identyfikowalnosci dla materiatéw spawalniczych:
- dokumenty inspekgciji
- odpowiednie procedury dotyczace identyfikowalnosci?

Odpowiedz: Producenci materiatdw spawalniczych muszg zapewni¢ dokumenty inspekcji potwierdzajgce
zgodnos¢ ze specyfikacja.

W oparciu o Aneks | sekcja 4 oraz wytyczng 7/5 producenci materiatdow spawalniczych musza
zapewni¢ raport proby "2.2” jako dokument inspekcji zgodnie z normg EN 10204.

Wymaganie Aneksu | sekcja 3.1.5 dotyczace identyfikowalnosci materiatéw dotyczy réwniez
materiatdw spawalniczych. Moze to by¢ spetnione metodami proceduralnymi, ktére obejmujg
odbidr, identyfikacje, magazynowanie, przekazywanie do produkcji, tymczasowe magazynowanie
i zastosowanie do produkcji, dostepnosé poprawnych dokumentéw inspekcji przy finalnej
inspekcji (patrz wytyczna 7/4).

Uwaga:

Materiaty spawalnicze sg okreslone poprzez nazwe handlowa, oznaczenie i dotyczacg norme

klasyfikacyjng EN. Dokumenty inspekcji materiatéw spawalniczych powinny przedstawia¢ wyniki

préb dla wlasciwosci technicznych zgodnie z oznaczeniem i norma klasyfikacyjna, czyli takich jak:

- skfad chemiczny metalu spoiwa lub przetopu, co jest wiasciwe

- wihasciwosci wytrzymatosSciowe przy prébie rozciggania metalu przetopu: wytrzymatosé na
rozcigganie i granica plastycznosci, wydtuzenie

- wihasciwosci udarnosciowe metalu przetopu w temperaturze zgodnie z oznaczeniem.

Wyniki préb sg oparte na wynikach inspekcji i prob niespecyficznych. Moga byé, na przykiad,

podane jako typowe wartosci w oparciu o proby kontroli techniczne;j.

Przyjete przez WPG: 19 czerwca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 pazdziernika 2002

Uwagi:

Wytyczna 7/11

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks |
Pytanie: Czy kluczowe wymagania bezpieczehnstwa w Aneksie | dotycza wyposazenia cisnieniowego
wyprodukowanego z tworzyw sztucznych, tworzyw sztucznych wzmocnionych wtdknem szklanym

(laminatéw) i innych materiatéw niemetalicznych?

Odpowiedz: Tak.

Przyjete przez WPG: 15 grudnia 1999

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 7/12

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4

Pytanie: Czy materialy spawalnicze i inne materialty taczace muszg by¢é zgodne z normami
zharmonizowanymi, Europejskimi Zatwierdzeniami Materiatdw lub oceng poszczegdlnych
materiatéw?

Odpowiedz: Nie.

Uzasadnienie: PED nie wymaga, aby te materiaty spetnialy wymagania Aneksu | sekcja 4.2b).

Przyjete przez WPG: 17 lutego 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:

Wytyczna 7/13

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.1, Aneks | Sekcja 7.5

Pytanie: Co sie rozumie przez "Gdy to jest odpowiednie” w kontekscie sekcji 4.1a, gdy przywotuje
ilosciowe wartosci z sekcji 7.5?

Odpowiedz: "Gdy to jest odpowiednie” odnosi sie do stali, poniewaz jest to jedyny materiat cytowany w 7.5.
W sprawie wtasciwosci udarnosciowych, patrz réwniez wytyczna 7/17.

Przyjete przez WPG: 5 grudnia 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:

Wytyczna 7/14

[Wersja oryginalna przyjeta 26 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 7.1.2

Pytanie: Co oznacza wylaczenie stali drobnoziarnistych w pierwszym akapicie sekcji 7.1.2 w Aneksie |
Dyrektywy?
Odpowiedz: Te stale drobnoziarniste sg stalami mikrostopowymi dla zastosowan cisnieniowych jak, na

przykfad, te zawarte w EN 10028-3 lub w EN 10222-4.

Liczbowe wartosci dopuszczalnych naprezen membranowych przedstawione w Aneksie |, sekcja
7.1.2 nie dotycza tych stali. Jednak, ekwiwalentny poziom bezpieczenstwa musi by¢ uzyskany
(patrz wytyczna 8/6).

Przyjete przez WPG: 11 stycznia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 26 czerwca 2001

Uwagi:
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Wytyczna 7/15

[Wersja oryginalna przyjeta 3 kwietnia 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.2

Pytanie: Aneks |, sekcja 4.2, pierwszy akapit autoryzuje zastosowanie materiatow, kidére sg zgodne
Z normg zharmonizowana.
Czy ta $ciezka jest nadal wazna dla materiatu, ktéry posiada wyzsze (lepsze) wtasciwosci niz, lub
uzupefniajace, w stosunku do materiatéw objetych norma zharmonizowang?

Odpowiedz: Tak.
Wiasciwosci, ktére sg wyzsze (lepsze) niz, lub uzupetniajgce w stosunku do materiatéw ujetych
w normie nie wyklucza zgodnosci materiatu ze Sciezkg normy zharmonizowanej, jak opisano

w Aneksie | sekcja 4.2, pierwszy akapit.

Wiasciwosci takiego materiatu muszg by¢ ujete w specyfikacji, z ktéra producent materiatu bedzie
potwierdzat zgodnos¢, tak jak wymaga Aneks |, sekcja 4.3.

Przyjete przez WPG: 3 kwietnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 kwietnia 2001

Uwagi:

Wytyczna 7/16

[Wersja oryginalna przyjeta 19 pazdziernika 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.3

Pytanie: Dyrektywa 97/23/CE rozwaza przypadek "producenta materiatu, ktéry posiada odpowiedni system
zapewnienia jakosci, certyfikowany przez jednostke kompetentng ustanowiong w ramach
Wspdlnoty i przeszedt specyficzng ocene dla materiatow”. Jak nalezy rozumie¢ w praktyce to
wymaganie?

Odpowiedz: W praktyce to wymaganie jest spetnione, gdy producent materiatu posiada system zarzadzania
jakoscig, co najmniej typu ISO 9002, certyfikowany przez kompetentng jednostke (zgodnie
z definicjg przedstawiona w wytycznej 7/2) ustanowiong w ramach Wspdlnoty Europejskiej oraz
gdy zakres waznosci certyfikacji wymienia produkcje materiatéw, wskazujac dotyczace rodzaje
materiatéw.

System jakosci musi poprawnie uwzglednia¢ wszystkie wiasciwosci dotyczace materiatu,
przywotane w specyfikacjach materiatu oraz atestowane w certyfikatach materiatu.

Odwotanie do PED w certyfikacji systemu jakosci nie jest wymaganiem obowigzkowym.

Uwaga: Patrz réwniez wytyczne 7/5i 7/7.

Przyjete przez WPG: 24 kwietnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 19 pazdziernika 2001

Uwagi:
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Wytyczna 7/17

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.1, Aneks | Sekcja 7.5

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy gatunek stali wybrany dla czesci poddanej dziataniu podwyzszonego cisnienia musi zawsze
posiada¢ wyspecyfikowane wtasciwosci udarnosciowe? (GL zrewidowano 27 stycznia 2003)

Tak. Jednym wyjatkiem sg materiaty plastyczne, ktére nie podlegajg przemianie przechodzenia
ze stanu plastycznego w kruchy w przewidywalnych warunkach, ktérych dziataniu poddane
bedzie wyposazenie.

Uzasadnienie pominiecia wilasciwosci udarnosciowych musi byé oparte na najbardziej

niekorzystnej mozliwej kombinacji wszystkich elementéw specyfikacji gatunku stali, takiej jak:

- petny dopuszczalny zakres sktadu chemicznego

- skrajne wlasciwosci mechaniczne, udokumentowane i dopuszczalne wg specyfikacji, a nie
wartosci dla rzeczywistych dostaw.

Ponadto, przy wykonywaniu powyzszej oceny, muszg zosta¢ uwzglednione nastepne procesy
produkcyjne majace wplyw na wiasciwosci udarnosciowe materiatu,.

Jednak, wykonanie prob sprawdzajacych wyspecyfikowanej wiasciwosci udarnosciowej moze nie
by¢ wymagane w przypadkach, gdy nie ma watpliwosci dotyczacych spetnienia kluczowych
wymagan bezpieczenstwa w zakresie dostatecznej wytrzymatosci, aby unikng¢ pekania
kruchego.

Uzasadnienie: Wielkosci wtasciwosci udarnosciowych sa najpowszechniej stosowang metodg
spetnienia kluczowego wymagania bezpieczehnstwa dotyczacego wytrzymatosci, okreslonego
w Aneksie | sekcja 4.1a.

Uwaga 1: Kazda europejska norma zharmonizowana dotyczaca stali posiada specyfikacje
wihasciwosci udarnosciowych.

Uwaga 2: Sama "Historia bezpiecznego uzywania” nie moze zastgpi¢ potrzeby specyfikacji
wiasciwoéci udarnosciowych. To pojecie jest nierozerwalnie zwigzane z konkretnymi przepisami,
zestawem wspotczynnikdbw bezpieczenstwa i filozofia bezpieczehstwa, i dlatego tez,
niekoniecznie moze byc¢ przeniesione do innej — roznej filozofiilkoncepcji bezpieczenstwa.

Patrz rowniez wytyczna 8/6.
Patrz rowniez wytyczna 7/18.

Przyjete przez WPG: 5 grudnia 2002

Przyjete przez Grupe Rc-)boczq "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:
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Wytyczna 7/18

[Wersja oryginalna przyjeta 27 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.1, Aneks | Sekcja 7.5

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy kluczowe wymagania bezpieczenstwa dla materiatdw okreslone w Aneksie |, sekcja 4.1
i sekcja 7.5 dotyczg materiatu podstawowego czy tez wyposazenia cisnieniowego?

Dotycza wyposazenia cisnieniowego w catosci, to jest takze stref wplywu ciepla ziaczy
spawanych lecz nie dotyczg czesci nieprzenoszacych cidnienia.

Uwaga: Nastepne procesy produkcyjne, ktére majg wptyw na wlasciwosci materiatu
podstawowego, muszg zosta¢ uwzglednione przy specyfikowaniu wiasciwosci materiatu
podstawowego, zgodnie z PED, Aneks |, sekcje 3.1.1, 3.1.2i 3.1.4.

Przyjete przez WPG: 22 listopada 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 lutego 2002

Uwagi:
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Wytyczna 7/19

[Wersja oryginalna przyjeta 27 lutego 2002 i zmodyfikowana 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.2, Aneks | Sekcja 3.1, Aneks | Sekcja 4.3, Aneks | Sekcja 7.2

Pytanie:

Odpowiedz:

Jakie wymagania dotycza elementéw, takich jak dna wypukte sruby, kotnierze, ksztattki spawane,
itp., ktére sg wprowadzane na rynek samodzielnie?

Aby by¢é wmontowane do pozycji wyposazenia cisnieniowego, elementy produkowane
z materiatéw takich jak blachy, tasmy i prety muszg spetnia¢ odpowiednie kluczowe wymagania
bezpieczenstwa zwigzane z zastosowanym procesem produkcji, na przyktad produkcji
spawanych den wypuktych dotycza wymagania Aneksu | sekcje 3.1i 7.2, w dodatku do sekcji 4.

W celu dowiedzenia zgodnosci z PED dla wyposazenia cisnieniowego zawierajacego taki
element producent wyposazenia bedzie potrzebowat odpowiednich dokumentéw od dostawcy
elementu:

- certyfikaty materiatowe (blach, tasm, pretéw itp.),

oraz, gdy dotyczy:

- zatwierdzenia procedury spawalniczej

- zatwierdzenia spawaczy

- kwalifikacje pracownikéw wykonujacych badania nieniszczace

- raporty badan nieniszczacych

- raporty badan niszczacych

- informacje na temat ksztattowania i obrébki cieplnej, itd.

Te informacje moga mie¢ forme certyfikatu elementu.

Wymaganie Aneksu |, sekcja 4.3 nie jest, jednak, przeznaczone dla producenta elementoéw, ktory
nie jest producentem materialu w kontekscie PED, nawet, jezeli modyfikuje wiasciwosci
mechaniczne materiatu.

Odkuwki (tacznie z kutymi kotnierzami), odlewy i rury bez szwu sa generalnie uwazane za
materiaty. W sprawie rur spawanych patrz wytyczna 7/25.

Uwaga:

Obecna praktyka moze wymagac¢, aby elementy byty dostarczane ze $wiadectwami opartymi
onorme EN 10204 "Produkty metalowe”. Rodzaj dokumentéw inspekcji lub odpowiadajacych
wymagan, gdy elementy te zostaly wprowadzone samodzielnie na rynek. PED nie wyklucza
dostarczenia takich certyfikatow (Swiadectw) wraz z elementami. Patrz takze wytyczne 1/9, 1/22,
4/3, 715,716, 7/8, 7/118 i 7/25.

Przyjete przez WPG: 15 kwietnia 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 7 wrzesnia 2004

Uwagi:
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Wytyczna 7/20

[Wersja oryginalna przyjeta 3 pazdziernika 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.3

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy sam certyfikat 3.1B lub 3.1C spetnia wymagania Aneksu | sekcja 4.37

Nie.
Aneks | sekcja 4.3 wyraznie wymaga od producenta materiatlu potwierdzenia zgodnosci ze
specyfikacja.

Sam certyfikat 3.1B lub 3.1C nie spetnia tego wymagania, gdyz potwierdzenie nie jest objete
definicjg tych dokumentéw w normie EN 10204:1991.

Zgodnos¢ tg mozna uzyska¢ przy pomocy oddzielnego oswiadczenia producenta materiatu
w certyfikacie lub w osobnym dokumencie.

Patrz rowniez wytyczna 7/5.

Uwaga 1:
Obecnie jest w trakcie opracowania rewizja EN 10204, ktéra w zamierzeniu ma uwzgledni¢ ten
aspekt.

Uwaga 2:

W przypadku braku potwierdzenia zgodnosci ze specyfikacjg przez producenta materiatu, do
spetnienia wymagania Aneksu | sekcja 4.3 nie wystarczy przeprowadzenie kilku préb przez
producenta wyposazenia.

Przyjete przez WPG: 16 czerwca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 pazdziernika 2002

Uwagi:
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Wytyczna 7/21

[Wersja oryginalna przyjeta 23 maja 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.2

Pytanie: Czy ocena przydatnosci materialu do konkretnego zastosowania jest czescig Szczegotowej
Oceny Materiatu (PMA)?

Odpowiedz: Dyrektywa przedstawia dwa rézne procesy dla materiatéw:
- zgodnos¢ specyfikacji materiatu z Kluczowymi Wymaganiami Bezpieczenstwa okreslonymi
w Dyrektywie
- przydatnos¢ materiatu dla specyficznego zastosowania.

PMA jest przeznaczona do osiggniecia pierwszego z nich, chociaz oba procesy moga byc¢
przeprowadzone réwnoczesnie.

W rezultacie, PMA powinna doprowadzi¢ do powstania dokumentu opisujgcego, w sposob
zwiezly i wyczerpujacy, charakterystyke materiatu i jego zgodnos¢ z dyrektywa.

Kiedy PMA zostata przyjeta, mozliwe jest jej wykorzystanie w niezmienionej formie dla podobnych
lub réznych produktéw, tak dalece, jak nie wymaga to zmiany specyfikacji materiatu, w celu
weryfikacji przydatnosci danego materiatu dla tych nowych zastosowan.

Uzasadnienie: Ocena przydatnosci specyficznego materiatu dla konkretnego celu jest wazng
czescig dokumentacji technicznej w konteksécie oceny zgodnosci. Lecz to dotyczy wszystkich
trzech sciezek (Normy EN, EAM i PMA) w tym samym zakresie i dlatego nie jest czescig samego
PMA.

Uwaga: Gdy inny materiat niz ten uznany za bezpieczny do zastosowania przed 29 listopada
1999 jest poddany PMA, konieczne dane wspierajgce do udowodnienia poziomu ufnosci dla
przedstawionej charakterystyki powinny zostaé ustalone, gdy to mozliwe wykorzystujac EN 764-5
lub przewodnie zasady dla Europejskiego Zatwierdzenia Materiatdw (dokument PE-01-01,
dostepny na stronie http://ped.eurodyn.com).

Przyjete przez WPG: 14 marca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:

Wytyczna 7/22

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.1, Aneks | Sekcja 7.5

Pytanie: Co rozumie sie przez dwa nastepujace pojecia:
"Inne wartosci” i “inne kryteria” w kontekscie sekcji 7.5?

Odpowiedz: "Inne kryteria” odnoszg sie do dalszych kryteridw zaleznych na przyktad od rodzaju/wymiaru/
produktu, formy i poziomu wytrzymatosci stali lub trybu dziatania, ktére nalezy wzigé pod uwage
w celu udowodnienia jego wytrzymatosci i plastycznosci.

"Inne wartosci” odnosza sie do tych innych kryteridw, ktére moga spowodowaé potrzebe wiekszej
ilosci wymaganych wartosci dla wydtuzenia lub energii zerwania prébki przy prébie zginania lub
specyficznych wartosci dla dodatkowych wtasciwosci.

Patrz rowniez wytyczna 8/6 dla zastosowan zwigzanych z sekcjg 7.

Przyjete przez WPG: 6 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:
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Wytyczna 7/23

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4
Pytanie: Z ktérymi wymaganiami Aneksu | sekcja 4 musi by¢ zgodny materiat uzywany na uszczelki?

Odpowiedz: Gtéwng funkcjg uszczelki jest zapewnienie szczelnosci. Jej materiat powinien spetnia¢ tylko
dotyczace wymagania 4.1, 4.2(a) i pierwszego paragrafu 4.3.

Przyjete przez WPG: 6 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2004

Uwagi:

Wytyczna 7/24

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003 i zmodyfikowana 17 grudnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 2.2.3, Aneks | Sekcja 4.3

Pytanie: Aneks | sekcja 4.3 Dyrektywy "Naczynia Cisnieniowe” (PED) wymaga, ze producent materiatu
musi przygotowa¢ dokumentacje potwierdzajaca zgodnos¢ ze specyfikacja wymagang przez
producenta wyposazenia.

Czy to wymaganie oznacza, ze wiasciwosci materiatlu zastosowane przy konstruowaniu
wyposazenia cisSnieniowego musza opiera¢ sie na tych danych potwierdzonych
(gwarantowanych) przez producenta materiatu?

Odpowiedz: Tak, witasciwosci materiatu uzyte do konstruowania wyposazenia, to jest granica plastycznosci
i wlasciwosci udarnosciowe musza sie opiera¢ na tej specyfikacji, ktéra zostata potwierdzona
przez producenta materiatu.

Uwaga 1: To nie oznacza, ze wartosci ze specyfikacji nalezy wpisywac do certyfikatu. Wystarcza,
gdy certyfikat producenta materiatu przywotuje specyfikacje, gdzie sa ujete odpowiednie wartosci.
Patrz rowniez wytyczna 7/17 w sprawie potrzeby préb sprawdzajgcych specyfikowanych
wihasciwosci udarnosciowych.

Uwaga 2: Patrz réwniez wytyczna 7/18 w sprawie zaleznosci pomiedzy kluczowymi
wymaganiami bezpieczenstwa w wtasciwosciami podstawowego materiatu.

Przyjete przez WPG: 19 czerwca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 17 marca 2004

Uwagi:
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Wytyczna 7/25

[Wersja oryginalna przyjeta 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.1.2, Aneks | Sekcja 3.1.3, Aneks | Sekcja 4.3

Pytanie:

Odpowiedz:

Jak nalezy traktowa¢ rury spawane przy stosowaniu procedury "Wyposazenie Cisnieniowe”
(PED)?

Rury spawane maszynowo w procesie ciggtym, to jest rury wykonane z tadmy jako materiatu
wyjsciowego w procesie automatycznym, ktére sg zwykle poddawane obrébce cieplnej po
spawaniu, beda, na warunkach procedur certyfikacji, uwazane za materialy pod warunkiem, ze sg
spetnione kluczowe wymagania bezpieczenstwa (ERS) z Aneksu | sekcja 4 “Materiaty”, jak
réwniez dotyczace kluczowe wymagania bezpieczenstwa z Aneksu | sekcja 3 “Produkcja”
(w szczegdlnosci 3.1.2i 3.1.3).

Ponadto producent takich rur musi potwierdzi¢ zgodnos¢ rur spawanych ze specyfikacja.

Ogodlnie rzecz biorgc, dokument inspekcji musi mie¢ forme certyfikatu kontroli specyficznego
produktu, gdzie muszg sie znalezé odwotania do zatwierdzenia procedur spawalniczych
i personelu wykonujgcego spawanie przez jednostke kompetentng oraz do zatwierdzenia
pracownikow wykonujgcych badania nieniszczace (dla kategorii Il i IV) przez uznang strone
trzecia.

Gdy zastosowanie rur spawanych jest ograniczone do wyposazenia cisnieniowego kategorii |,
oswiadczenie w raporcie prob potwierdzajace, ze pracownicy i procedury spawalnicze sag
kwalifikowane zgodnie =z odpowiednimi wewnetrznymi procedurami operacyjnymi jest
wystarczajace.

Przy stosowaniu wytycznej 7/16, gdy producent rur spawanych posiada certyfikowany system
jakosci, system ten musi obejmowac¢ prawidiowo nie tylko dotyczace wilasciwosci materiatdw
przywotane w specyfikacjach rur, lecz takze proces produkcji rur spawanych (w szczegolnosci
spawanie i badania nieniszczace).

Uwaga: To implikuje, ze, na przyktad, rury wykonane z blach powinny by¢ uwazane za elementy
skladowe, patrz wytyczna 7/19.

Przyjete przez WPG: 15 kwietnia 2004

Przyjete przez Grupg Roboczg "Cisnienie”: 7 wrzesnia 2004

Uwagi:
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8.

INNE KLUCZOWE WYMAGANIA BEZPIECZENSTWA

Spis tresci

Wytyczna 8/1

W jezykowych wersjach dyrektywy symbol jednostki objetosci (litr) nie jest spojny (duze
"L”, mate "I"). Ktéry symbol nalezy uzywac?

Wytyczna 8/2

Finalna ocena (Aneks | sekcja 3.2.2) wyposazenia cisnieniowego musi obejmowaé
prébe z cisnieniem wewnatrz wyposazenia przy cisnieniu rownym, co najmniej, gdy
jest to odpowiednie, wartosci przedstawionej w sekcji 7.4. Sekcja ta dotyczy wytacznie
naczyn cisnieniowych. Czy oznacza to, ze 7.4 nie dotyczy orurowania oraz akcesoriow
cisnieniowych i bezpieczenstwa?

Wytyczna 8/3

Jakie informacje dotyczace bezpieczehstwa muszg zosta¢ przekazane uzytkownikowi
w zwigzku z Aneksem |, punkty 3.3 3.4?

Wytyczna 8/4

Jaki powinien by¢ zakres analizy zagrozen, wyspecyfikowanej w trzeciej wstepnej
uwadze Aneksu 1?
Jak ta analiza powinna zosta¢ udokumentowana?

Wytyczna 8/5

Czy wytrzymato$¢ fundamentow (ptyty betonowe, ubity Zwir, palowanie itd.), gdzie
wyposazenie cisnieniowe jest montowane, nalezy do szczegdtéw, ktére nalezy
rozwazy¢ zgodnie z PED?

Wytyczna 8/6

Aneks | sekcja 7, pierwszy paragraf wyraznie wskazuje wylaczenia z ogélnych zasad
nastepnie wyszczegdlnionych. Jak nalezy zademonstrowaé w takim przypadku
osiggniecie "ekwiwalentnego ogdlnego poziomu bezpieczenstwa”?

Wytyczna 8/7

Rewizja 7 wrzesnia 2004

Jakie warunki powinny zosta¢ uwzglednione w celu okreslenia maksymalnego
dopuszczalnego cisnienia PS dla danego wyposazenia?

Wytyczna 8/8

Co oznacza "grupa produktow”?

Wytyczna 8/9

Czy zawsze musi by¢é zapewniony indywidualny numer seryjny, nawet gdy dane
pozycje wyposazenia cisnieniowego sg produkowane w partiach lub seriach?

Wytyczna 8/10

Czy dyrektywa wymaga specyficznego formatu przy oznaczaniu roku produkcji na
parownikach ci$nieniowych?

Wytyczna 8/11

Czy producent jest ciagle zobligowany do przeprowadzenia analizy zagrozen,
wymaganej przez PED, Aneks | uwaga wstepna 3, dla produktéw zbudowanych
zgodnie z normg zharmonizowang?

Wytyczna 8/12

Jakie sa kluczowe maksymalne/minimalne dopuszczalne wielkosci graniczne, ktére
nalezy cechowa¢ zgodnie z Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” (PED), Aneks |
sekcja 3.3a)?

Wytyczna 8/13

Ktorych postanowien nalezy przestrzega¢ dla oznaczen CE dla matych akcesoriéw
cisnieniowych i akcesoriow bezpieczenstwa, wymiary ktérych nie pozwalaja na
spetnienie wymagan:

- Aneksu |, sekcja 3.3.a) na temat wymaganego minimum informaciji,

- Aneksu VI na temat minimalnej wielkosci znaku CE, wynoszacej 5 mm?Z.

Wytyczna 8/14

W jakich okolicznosciach jest dopuszczalne nieprzeprowadzanie proby cisnieniowej
zaworu bezpieczenstwa?

Wytyczna 8/15

Jak powinny by¢ interpretowane Kluczowe Wymagania Bezpieczenstwa (ESR)
z Aneksu | w odniesieniu do kottdw do wytwarzania pary lub wody przegrzanej
przeznaczonych do pracy bez ciggtego dozoru?
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Wytyczna 8/1

[Wersja oryginalna przyjeta 29 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:

Pytanie: W jezykowych wersjach dyrektywy symbol jednostki objetosci (litr) nie jest spojny (duze "L”, mate
"I”). Ktéry symbol nalezy uzywac?

Odpowiedz: Nalezy uzywac¢ duze ” L”. Powinno to zosta¢ uwzglednione przez Kraje Cztonkowskie przy edyciji
dyrektywy.

Uzasadnienie: W obszarze wyposazenia cisnieniowego symbol litra jest uzywany gtdéwnie
w pofaczeniu z liczbami. Litera "L i cyfra "1” czesto wygladajg identycznie, tak wigc
nieporozumienie pomigdzy cyframi i symbolem moze wystgpi¢. Czgsto oznaczenia na tabliczkach
znamionowych sg wybijane, tak wiec istotne jest, aby symbol byt tatwo czytelny.

Przyjete przez WPG: 12 pazdziernika 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 8/2

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.2.2, Aneks | Sekcja 7.4

Pytanie: Finalna ocena (Aneks | sekcja 3.2.2) wyposazenia ci$nieniowego musi obejmowac prébe
z ci$nieniem wewnatrz wyposazenia przy cisnieniu rownym, co najmniej, gdy jest to odpowiednie,
wartosci przedstawionej w sekcji 7.4. Sekcja ta dotyczy wytacznie naczyn cisnieniowych. Czy
oznacza to, ze 7.4 nie dotyczy orurowania oraz akcesoriéw cisnieniowych i bezpieczehstwa?

Odpowiedz: Zgodnie z Aneksem | paragraf 3.2.2 w trakcie finalnej oceny wyposazenie cisnieniowe musi

zosta¢ poddane probie dotyczacej aspektu obecnosci cisnienia wewnatrz. Jest zasadg, ze
oczekuje sie przeprowadzenia tej proby dla aspektu obecnosci cisnienia wewnatrz wyposazenia,
w formie préby cisnienia hydrostatycznego. Gdy jest to niemozliwe Ilub niekorzystne,
dopuszczalne sg inne procedury.
Wielkos¢ cisnienia wybranego do przeprowadzenia préby cisnienia hydrostatycznego musi by¢
taka, aby zapewni¢ testowanie aspektu zawartosci cisnienia wewnatrz w wyposazeniu
cisnieniowym przy nalezytym rozwazeniu okreslonych wspodtczynnikéw bezpieczenstwa, bez
powodowania uszkodzenia wyposazenia cisnieniowego. Aneks |, 7.4 zapewnia dodatkowe wzory,
ktore mogg zostaé wykorzystane wylacznie przy nalezytym rozwazaniu powyzej opisanych
kryteriow ogolnych (3.2.2). Wzér w Aneksie | sekcja 7.4 powinien by¢ rozwazany dla wszystkich
pozycji wyposazenia cisnieniowego, a nie tylko dla naczyn cisnieniowych.

Przyjete przez WPG: 16 lipca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

102




Wytyczna 8/3

[Wersja oryginalna przyjeta 30 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.3, Aneks | Sekcja 3.4

Pytanie:

Odpowiedz:

Jakie informacje dotyczace bezpieczenstwa musza zosta¢ przekazane uzytkownikowi w zwigzku
z Aneksem |, punkty 3.3 i 3.4?

Gdy wyposazenie ci$nieniowe zostaje wprowadzone na rynek, PED wymaga od producenta, aby
zapewnit, ze wyposazeniu towarzyszg instrukcje dla uzytkownika zawierajace pewne informacje
dotyczace bezpieczenstwa; informacje te sg obowigzkowe. Dodatkowe informacje moga byé¢
dostarczone na zyczenie uzytkownika lub rekomendowane przez producenta i uzgodnione jako
czes¢ zamoéwienia lub kontraktu; te informacje nie sa wymagane przez PED i dlatego sa
opcjonalne. Dwa rodzaje informacji zostaty przedstawione ponize;.

Nastepujace informacje sa wymagane przez PED:

- szczegoly towarzyszace znakowi CE, wedtug klauzul 3.3a, 3.3b i 3.3c

- instrukcje operacyjne dla mocowania, przekazania do eksploatac;ji, uzytkowania
i konserwacji, wedtug klauzuli 3.4a, ktéra obejmuje nastepujace wymagania stosowane na
tyle, na ile dotyczg rozpatrywanego wyposazenia:

- granice bezpiecznego dziatania oraz podstawy konstrukcji (obejmuje przewidywane warunki
pracy i zatozone warunki dla konstrukcji, zamierzony czas uzytkowania, zastosowane
przepisy konstrukcyjne, wspoétczynniki ztaczy i naddatki na korozje)

- cechy konstrukcji dotyczace czasu zuzytkowania wyposazenia, zgodnie z klauzulg 2.2.3b,
ostatni akapit

- pozostate zagrozenia, ktérym nie sa w stanie zapobiec rozwigzania konstrukcyjne lub Srodki
zabezpieczajgce, ktdre moga wynikna¢ z przewidywalnych bteddw uzytkowania, wedtug
klauzul 1.3, 3.3c i 3.4¢c

- dokumenty techniczne, rysunki i wykresy, konieczne do petnego zrozumienia tych instrukcji,
wedtug klauzuli 3.4b

- informacje na temat czes$ci zamiennych, na przyktad wedtug klauzuli 2.7.

Uwaga: Bez szkody dla klauzuli 3.4a, inne informacje niewymagane przez PED majg zosta¢
wigczone do porozumienia kontraktowego, takie jak: analiza zagrozen, certyfikaty testow
materiatdw, szczegoétowe obliczenia konstrukcyjne, rysunki powykonawcze, dokumentacja
obrébki cieplnej, dokumentacja spawalnicza, wyniki badan nieniszczgcych, wyniki sprawdzania
wymiaréw, petna dokumentacja prob sprawdzajacych, szczegdty i wyniki specjalnych sprawdzen,
szczegoty jakichkolwiek napraw korekcyjnych lub modyfikacji, petna dokumentacja dokonanych
ustepstw.

Przyjete przez WPG: 4 maja 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 30 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 8/4

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks |

Pytanie: Jaki powinien by¢ zakres analizy zagrozen, wyspecyfikowanej w trzeciej wstepnej uwadze
Aneksu 1?
Jak ta analiza powinna zosta¢ udokumentowana?

Odpowiedz: Analiza zagrozen powinna umozliwi¢ producentowi identyfikacje i okreslenie potencjalnych
rodzajéw awarii z powodu obcigzen wyposazenia cisnieniowego, ktére mogtyby wystapic, kiedy to
wyposazenie jest juz zainstalowane i uzytkowane w rozsadnie przewidywalnych warunkach
pracy.

Po ustaleniu przez producenta wartosci granicznych dla wyposazenia, musi on przeprowadzi¢
petng analize zagrozen, ktdra umozliwi mu okreslenie kluczowych wymagan dotyczacych tego
wyposazenia.

Wyniki tej analizy (dotyczace istothne wymagania w relacji do przewidywalnych warunkéw pracy)
musza byé witgczone do dokumentaciji technicznej, ale witaczenie, w petni, szczegétéw analizy do
dokumentaciji nie jest wymagane przez PED.

Przyjete przez WPG: 2 wrzesnia 1999

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 8/5

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.4

Pytanie: Czy wytrzymatos¢ fundamentow (ptyty betonowe, ubity zwir, palowanie itd.), gdzie wyposazenie
cisnieniowe jest montowane, nalezy do szczegotow, ktore nalezy rozwazy¢ zgodnie z PED?

Odpowiedz: Wytrzymatos¢ fundamentéw nie nalezy do szczegotdw, ktére powinny byé sprawdzane przez
jednostki notyfikowane w ramach modutéw B1, G itd. Lecz producent zobowiazany przez PED,
Aneks | sekcja 3.4, musi poda¢ dotyczace informacje (reakcje podpor itp.), aby jednostka
odpowiedzialna za montaz wyposazenia ci$nieniowego mogta skonstruowaé podioze (patrz
Aneks | sekcja 2.2.1).

Uwaga: Te informacje powinny zosta¢ takze udostepnione uzytkownikowi wraz z rysunkami
powykonawczymi, patrz wytyczna 8/3.

Przyjete przez WPG: 3 wrzesnia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:
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Wytyczna 8/6

[Wersja oryginalna przyjeta 7 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 7

Pytanie:

Odpowiedz:

Aneks | sekcja 7, pierwszy paragraf wyraznie wskazuje wytgczenia z ogolnych zasad
wyszczegodlnionych nastepnie. Jak nalezy zademonstrowa¢ w takim przypadku osiagniecie
"ekwiwalentnego ogolnego poziomu bezpieczenstwa? (GL zrewidowano 23 maja 2002)

Specyficzne wymagania ilosciowe przedstawione w Aneksie |, sekcja 7 sg zwigzane ze
szczegolnymi rodzajami awarii. Jezeli uzywane sg inne wielkosci, to odpowiadajace im rodzaje
awarii i ich kombinacje muszg zosta¢ okreslone i podjete odpowiednie srodki w celu utrzymania
ekwiwalentnego poziomu bezpieczenstwa nalezy przedstawic w dokumentacji wraz
z odpowiednimi uzasadnieniami.

Osiagniecie "ekwiwalentnego ogdlnego poziomu bezpieczenstwa” moze zosta¢ zatozone, gdy
podjete Srodki zapewniajg odpowiednie marginesy bezpieczenstwa dla wszystkich dotyczacych
rodzajéw awarii w sposéb jednolity. Marginesy bezpieczenstwa sg odpowiednie, a odstepstwo od
danej wielkosci jest uzasadnione:

- przez redukcje ryzyka dla odpowiedniego rodzaju awarii, lub

- przez dodatkowe $rodki zapewniajace, ze ryzyko sie nie powiekszy.

Gdy stosuje sie normy zharmonizowane dla wyposazenia ci$nieniowego, kidre zostaly
opublikowane w "Official Journal” Wspélnoty Europejskiej, to zadne dalsze uzasadnienie nie jest
potrzebne dla wielkosci liczbowych, ktére zostaty uzyte w zwiazku z Aneksem |, sekcja 7 (patrz
réwniez wytyczna 7/1).

Wymaganie zademonstrowania ekwiwalentnego ogdlnego poziomu bezpieczenstwa dotyczy
samego produktu i srodkéw podjetych w celu spetnienia kluczowych wymagan bezpieczenstwa.
Zastosowanie "uznanych” przepiséw nie jest, samo w sobie wystarczajace do zademonstrowania
ekwiwalentnego ogolnego poziomu bezpieczenstwa (patrz réwniez wytyczna 9/5).

Przyjete przez WPG: 10 kwietnia 2002

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 23 maja 2002

Uwagi:
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Wytyczna 8/7

[Wersja oryginalna przyjeta 19 pazdziernika 2001 i zmodyfikowana 7 wrzesnia 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.2, Artykut 1 Paragraf 2.3, Aneks | Sekcja 1.1, Aneks | Sekcja 1.3,
Aneks | Sekcja 2.2.1

Pytanie: Jakie warunki powinny zostaé uwzglednione w celu okreslenia maksymalnego dopuszczalnego
cisnienia PS dla danego wyposazenia?

Odpowiedz: Muszg by¢ wziete pod uwage wszelkie rozsadne przewidywalne warunki, ktdére wystepuja
podczas pracy (uruchomienie, dziatanie, zatrzymanie) i postoju (magazynowanie, transport,
konserwacja, oprdznianie, wypetnianie gazem obojetnym).

Uwaga 1: Instrukcje operacyjne musza identyfikowaé rozsadnie przewidywalne zagrozenia
wynikajace z nieprawidtowego wykorzystania, ktérych wyeliminowanie nie bylo mozliwe podczas
konstruowania (Aneks |, sekcja 1.3).

Uwaga 2: Maksymalne dopuszczalne cisnienie jest uzywane do okreslenia cisnienia préby, nie
odwrotnie.

Uwaga 3: "Cisnienie odniesione do ci$nienia atmosferycznego”, wg definicji w Artykule 1 paragraf
2.2 jest cisnieniem wewnatrz powtoki. Nie wolno go interpretowaé jako: “ciSnienie réznicowe
pomiedzy ci$nieniem atmosferycznym i absolutnym ci$nieniem dominujacym wewnatrz
wyposazenia” dla potrzeb klasyfikacji.

Przyktad: Wypetnianie gazem inertnym, o ci$nieniu wyzszym niz 0,5 bar, wyposazenia, ktére
pracuje przy cisnieniu nizszym niz 0,5 bar bedzie miato konsekwencje w postaci wigczenia tego
wyposazenia do zakresu dyrektywy, o ile nie zostato w inny sposdb wytgczone.

Przyjete przez WPG: 29 listopada 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 19 pazdziernika 2001

Uwagi:

Wytyczna 8/8

[Wersja oryginalna przyjeta 19 pazdziernika 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 9 Paragraf 1, Artykut 9 Paragraf 2, Aneks | Sekcja 3.3
Pytanie: Co oznacza "grupa produktow”?

Odpowiedz: "Grupa produktow” nie jest zdefiniowana w dyrektywie, lecz w kontekscie Artykutu 9 paragrafy
11 2 powinna by¢ rozumiana jako "grupa ptyndw”, ktéra jest uzywana dla potrzeb klasyfikacji.

Uwaga: Ponadto, dla wyposazenia skonstruowanego dla specjalnego ptynu producent powinien
wskazac, gdy konieczne, w celu zwrdcenia uwagi uzytkownika, nazwe ptynu na wyposazeniu
i w instrukcjach operacyjnych (odpowiednio Aneks |, sekcja 3.3.b i Aneks | sekcja 3.4).

Przyjete przez WPG: 29 listopada 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 19 pazdziernika 2001

Uwagi:
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Wytyczna 8/9

[Wersja oryginalna przyjeta 28 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.3

Pytanie: Czy zawsze musi by¢ zapewniony indywidualny numer seryjny, nawet gdy dane pozycje
wyposazenia cisnieniowego sg produkowane w partiach lub seriach?

Odpowiedz: Nie.

Dla pozycji wyposazenia cisnieniowego produkowanych w partiach lub seriach (takich jak
przenosne gasnice lub zawory) identyfikacja moze zosta¢ ograniczona do numeru partii lub serii.
Nie zawsze jest konieczne zapewnienie indywidualnego numeru seryjnego na kazdej pozycji
wyposazenia cisnieniowego.

Uwagi:

1. Gdy wiadze krajowe stosujg klauzule ochrony, to decyzja bedzie dotyczyta wszystkich
produktéw nalezacych do tej samej partii lub serii. Podobnie, gdy producent wycofuje
produkty niespetniajgce wymagan lub wadliwe z rynku, to bedzie to dotyczyto wszystkich
produktow nalezacych do tej samej partii lub serii.

2. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze pewne wersje jezykowe sg niejasne w tym punkcie.

3. Wystarczajaca identyfikacja musi by¢ mozliwa zgodnie z naturg danego wyposazenia.

Przyjete przez WPG: 22 listopada 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 lutego 2002

Uwagi:

Wytyczna 8/10

[Wersja oryginalna przyjeta 28 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 1.2, Aneks | Sekcja 3.3

Pytanie: Czy dyrektywa wymaga specyficznego formatu przy oznaczaniu roku produkcji na parownikach
cisnieniowych?

Odpowiedz: Nie.

Rok produkcji mogtby by¢, na przyktad, podany jako cztery cyfry (rok produkcji: yyyy) lub
ograniczony do dwdch cyfr, zwigzany z numerem seryjnym (Xxxx/yy).

Przyjete przez WPG: 18 grudnia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 lutego 2002

Uwagi:

107




Wytyczna 8/11

[Wersja oryginalna przyjeta 3 pazdziernika 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks |

Pytanie: Czy producent jest ciagle zobligowany do przeprowadzenia analizy zagrozeh, wymaganej przez
PED, Aneks | uwaga wstepna 3, dla produktéw zbudowanych zgodnie z normg zharmonizowang?

Odpowiedz: Tak.

Producent musi:

- po pierwsze — zidentyfikowa¢ zagrozenia;

- po drugie — okresli¢ te kluczowe wymagania bezpieczenstwa (ESR), ktére dotycza jego
produktu.

Nastepnie, poréwnanie a Aneksem ZA istniejacej normy zharmonizowanej umozliwi mu podjecie
decyzji, czy ta norma w petni obejmuje dotyczace kluczowe wymagania bezpieczenstwa dla jego
produktu.

Patrz rowniez wytyczna 8/4.

Przyjete przez WPG: 18 czerwca 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 pazdziernika 2002

Uwagi:

Wytyczna 8/12

[Wersja oryginalna przyjeta 27 stycznia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.3

Pytanie: Jakie sg kluczowe maksymalne/minimalne dopuszczalne wielkoSci graniczne, ktdre nalezy
cechowac zgodnie z Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” (PED), Aneks | sekcja 3.3a)?

Odpowiedz: Wszelkie wyposazenie cisnieniowe musi by¢ cechowane wartoscia ~maksymalnego
dopuszczalnego cisnienia PS.
W zalezno$ci od rodzaju elementu ciSnieniowego, jego warunkéw pracy i wynikéw analizy
zagrozen, moga by¢ inne kluczowe maksymalne/minimalne dopuszczalne wielko$ci graniczne lub
ich kombinacje, takie jak:
- maksymalna lub minimalna temperatura,
- maksymalny lub minimalny poziom ptynu.

Uwaga: Dalsze informacje mogg by¢ wymagane (patrz PED, Aneks |, sekcje 3.3b i ¢).

Przyjete przez WPG: 5 I-istopada 2002

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 27 stycznia 2003

Uwagi:
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Wytyczna 8/13

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.3, Aneks VI

Pytanie: Ktérych postanowien nalezy przestrzegac dla oznaczen CE dla matych akcesoridow cisnieniowych
i akcesoridow bezpieczenstwa, wymiary ktérych nie pozwalajg na spetnienie wymagan:
- Aneksu |, sekcja 3.3.a) na temat wymaganego minimum informaciji,
- Aneksu VI na temat minimalnej wielkosci znaku CE, wynoszacej 5 mm?.

Odpowiedz: Gdy te wymagania sg fizycznie niemozliwe, oznakowanie moze by¢ umieszczone na etykiecie
przymocowanej do akcesoriow.
Na przyktad, jesli jakas pozycja akcesoridw bezpieczenstwa, np. ptytka bezpieczenstwa, posiada
srednice zewnetrzng 8 mm i Srednice wewnetrzng 3,7 mm, to cate oznaczenie jest umieszczone
na etykiecie.

Uzasadnienie: Aneks |, sekcja 3.3, drugi akapit ostatniego paragrafu odnosi sie tylko do
informacji w 3.3b), ktére nalezy przedstawi¢ na etykiecie, w przypadku technicznej niemozliwosci
jest dozwolone przedstawi¢ wszystkie informacje na etykiecie, co zapewnia Przewodnik dla
Dyrektyw Nowego Podejscia.

Przyjete przez WPG: 14 maja 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:

Wytyczna 8/14

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 3.2.2

Pytanie: W jakich okolicznosciach jest dopuszczalne nieprzeprowadzanie proby cisnieniowej zaworu
bezpieczenstwa?

Odpowiedz: Zawor bezpieczenstwa nalezy do akcesoriow bezpieczenstwa i, o ile nie jest skonstruowany
i wyprodukowany do zabezpieczania wytacznie specyficznego wyposazenia cisnieniowego
kategorii | (patrz wytyczna 9/7), gdzie statystyczne badania sprawdzajace sa dopuszczalne, musi
by¢ poddany indywidualnemu badaniu sprawdzajacemu.

Uwaga: Badania sprawdzajgce zaworéw bezpieczenstwa nie mogg by¢ uwazane za "szkodliwe
lub niepraktyczne”.

Przyjete przez WPG: 15 maja 2003

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:
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Wytyczna 8/15

[Wersja oryginalna przyjeta 25 lutego 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 1.1, Aneks | Sekcja 1.2, Aneks | Sekcja 1.3, Aneks | Sekcja 2.9, Aneks |
Sekcja 2.10, Aneks | Sekcja 2.11

Pytanie: Jak powinny by¢ interpretowane Kluczowe Wymagania Bezpieczenstwa (ESR) z Aneksu |
w odniesieniu do kottéw do wytwarzania pary lub wody przegrzanej przeznaczonych do pracy bez
ciggtego dozoru?

Odpowiedz: Wszystkie Kluczowe Wymagania Bezpieczenstwa (ESR) dotycza, gdy wystepuja odpowiadajace
im zagrozenia. Ponizsze uwagi, ktére sg niekoniecznie wyczerpujace, wyjasniaja, jak mogg by¢
rozumiane niektére z ESR w kontekscie pracy bez ciagtego dozoru.

ESR Wyjasnienie

11 Kociot powinien by¢ zdolny do pracy automatycznej i posiada¢ tryb sterowania "praca
) bez ciagtego dozoru”.

System ogrzewania powinien by¢ zdolny do pracy tylko wtedy, gdy wszystkie systemy

1.3, 5a bezpieczenstwa kotta sg sprawne.

Zabezpieczenia przeciw przekroczeniu dopuszczalnych limitéw cisnienia, temperatury
2.10 i poziomu wody muszg byé kontrolowane przy pomocy akcesoriéw bezpieczenstwa
(patrz réwniez wytyczna 1/43).

Jezeli specyficzne cechy jakosci wody podlegaja nagtej zmianie powodujacej
niebezpieczng sytuacje w okresie pracy bez dozoru, zabezpieczenie przeciwko
przekroczeniu takiego ograniczenia musi by¢ kontrolowane przez akcesoria
bezpieczenstwa.

2.10

Muszg by¢ zapewnione odpowiednie urzadzenia monitorujgce umozliwiajgce
2.10 odpowiednie dziatanie, ktére musi zosta¢ podjete automatycznie, aby utrzymaé kociot
w ramach dopuszczalnych limitéw.

Muszg by¢ zapewnione urzadzenia ostrzegawcze, takie jak wskazniki lub alarmy,

210 . o L i
ktére umozliwiajg przedstawienie przyczyny anomaliow.

W przypadku awarii zasilania elektrycznego kottdéw elektrycznych musi sie zapewnié

210 bezpieczne wytgczenie kotta lub ciagta prace obwodu sterowania kotta.

Akcesoria bezpieczenstwa muszg by¢ skonstruowane tak, by spowodowaé
2.1 wylgczenie catego kotta lub jego czesci w przypadku awarii ich zasilania
elektrycznego.

Jezeli dla potrzeb pewnych operacji kociot musi by¢ zdolny do pracy przy
2111 wytgczonych niektérych akcesoriach bezpieczenstwa, musi to réwnoczesnie
uniemozliwia¢ tryb sterowania "praca bez ciggtego dozoru”.

Instrukcja uzytkowania musi wyraznie stwierdza¢, ze kociot zostat skonstruowany i
wyposazony do eksploatacji bez ciaggtego dozoru. Powinna informowac¢ o pozostatych
zagrozeniach i specjalnych $rodkach, ktére nalezy podja¢ podczas ruchu, aby je
wyeliminowaé. Powinna stwierdzaé:

34,12 - jak nalezy testowac akcesoria bezpieczenstwa (schemat logiczny — na przyktad)
oraz jakie sg zalecane czestotliwosci tych inspekcii;

- wymagania dotyczgce wody zasilajgcej;
- instrukcja ponownego uruchomienia kotta, dla kazdej przyczyny zatrzymania.

5a Po wytgczeniu kotta z powodu anomaliéw, kociot nie moze by¢ zdolny do
automatycznego powrotu do pracy.

54 Po wylgczeniu kotta pozostate ciepto musi zosta¢ bezpiecznie odprowadzone bez
interwencji cztowieka.

5e Po zablokowaniu systemu grzewczego w pozycji zatrzymania ruchu z powodu

przerwania zasilania, do zdjecia blokady konieczne jest reczne przestawienie.

Powyzsze przyktady sg czesto stosowanymi wymaganiami do okresowego sprawdzania funkc;ji
systemu bezpieczenstwa, jak stwierdza wytyczna 9/20. Wymagania sg zwigzane z Kluczowymi
Wymaganiami Bezpieczenstwa z Aneksu |, sekcja 5 i 2.11.1: 24-godzinna praca bez ciggtego
dozoru jest dozwolona, gdy funkcjonalne préby urzadzen ograniczajacych sa przeprowadzane
okresowo z odpowiednig czestotliwoscig. Proba funkcjonalna przeprowadzana przez
nadzorujacego kociot obejmuje wylgczenie zawordw palnikdw lub, gdy kociot jest zasilany statym
paliwem, zatrzymanie systemu przenosnikbw. Ta préba funkcjonalna obejmuje réwniez
sprawdzenie jakosci wody. Kraje Cztonkowskie mogg mie¢ swoje specyficzne wymagania, aby
umozliwi¢ czas trwania diuzszy niz 24 godziny, na przyktad postanowienie dotyczace urzadzenia
do automatycznego monitorowania jakosci wody.

Przyjete przez WPG: 25 lutego 2004

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”:

Uwagi: Patrz rowniez wytyczne dotyczace: Aneks |, sekcja 3.4 i sekcja 5.
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9.

ROZNE

Spis tresci

Wytyczna 9/1

Co nalezy rozumie¢ przez "zdrowa praktyke inzynieryjng”?

Wytyczna 9/2

Co oznacza "materiat uznany za bezpieczny do zastosowania przed 29 listopada 1999”
w Artykule 11, pierwszy paragraf?

Wytyczna 9/3

Czy zatwierdzenie producenta materiatu jest czescig procedury Europejskiego
Zatwierdzenia Materiatu dla "materialu uznanego za bezpieczny do zastosowania
przed 29 listopada 19997

Wytyczna 9/4

Czy Europejskie Zatwierdzenie Materiatu dla "materiatu uznanego za bezpieczny do
stosowania przed 29 listopada 1999” moze byé ograniczone do jednego lub wiecej
producentéw materiatu?

Wytyczna 9/5

W jakich warunkach mozliwe jest uzycie dokumentu innego niz norma
zharmonizowana (norma krajowa, przepisy zawodowe lub prywatny dokument
techniczny) dla potrzeb konstruowania i produkcji wyposazenia procesowego dla
zastosowan PED?

Wytyczna 9/6

Czy jest mozliwe czesciowe zastosowanie jednego Iub wiecej norm
zharmonizowanych, przepiséw lub specyfikacji dla celéw konstruowania i produkcji
wyposazenia cisnieniowego zgodnie z Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe”?

Wytyczna 9/7

W jakich okoliczno$ciach akcesoria bezpieczenstwa wprowadzone na rynek nie muszg
nosi¢ oznaczenia CE zgodnie z PED?

Wytyczna 9/8

Zgodnos$c¢ z PED jest wymagana dla pewnego orurowania wedtug Artykutu 3.1.3, ktére
jest czescia instalacji przemystowej. Czy catos$¢ takiego orurowania dla danej instalacji
moze by¢ objeta pojedynczym oznaczeniem CE?

Wytyczna 9/9

Jezeli jakas pozycja wyposazenia ci$nieniowego jest objeta zakresem Artykutu 3.3
i istnieje norma produktowa EN dla tego rodzaju wyposazenia cisnieniowego, czy
oznacza to, ze norma EN wyjasnia znaczenie zdrowej praktyki inzynierskiej?

Wytyczna 9/10

Gdy przeprowadza sie badanie typu EC (Wspdlnoty Europejskiej) lub badanie-
konstrukcji EC przy uzyciu szczegétowych ocen dla materiatdéw, czy te oceny dotyczg
wszystkich pozycji wyposazenia cisnieniowego objetych tym badaniem?

Wytyczna 9/11

Gdy przeprowadza sie szczegdtowg ocene materiatdw uznanych jako bezpieczne do
uzycia przed 29.11.1999, to czy istniejace dane dla tych materiatbw muszg by¢
uwzglednione przy ocenie przydatnosci danego materiatu?

Wytyczna 9/12

Czy wymagania Aneksu 1.4 dla materiatdw dotyczg takze wyposazenia cisnieniowego
opisanego w Artykule 3.3 (zdrowa praktyka inzynieryjna)?

Wytyczna 9/13

Jakie sg formalne wymagania szczegotowej oceny materiatu?

Wytyczna 9/14

Czy moze szczego6towa ocena materiatu (przywotana w Aneksie |, sekcja 4.2b) trzeci
akapit) by¢ przeprowadzona przez inspektorat uzytkownika jako cze$¢ oceny
zgodnosci wyposazenia cisnieniowego w oparciu o0 moduty A1, C1, F lub G?

Wytyczna 9/15

Uzytkownik lokuje zamdwienie na wyposazenie cisnieniowe u producenta w Kraju
Cztonkowskim A, ktory to Kraj Cztonkowski wybrat niewdrazanie Artykutu 14, lecz
wyposazenie cisnieniowe jest przeznaczone do pracy jako czes¢ instalacji
przemystowej w Kraju Czionkowskim B, gdzie Artykut 14 jest wdrozony. Czy Kraj
Czionkowski A moze odmowi¢ zezwolenia inspektorowi uzytkownika, ktéry zostat
autoryzowany zgodnie z Artykutem 14 w innym Kraju Cztonkowskim, na dziatalno$¢ na
swoim terytorium i w ten sposdb uniemozliwiajgc inspektorowi uzytkownika podjecie
oceny zgodnosci wyposazenia cisnieniowego?

Wytyczna 9/16

Czy pozycja wyposazenia cisnieniowego lub zespot oznaczony znakiem CE musi by¢
dostarczony wraz z deklaracjg zgodnosci EC, gdy zostat wprowadzony na rynek?

Wytyczna 9/17

W jaki sposéb producent ulokowany poza Europejskim Obszarem Gospodarczym
(EEA) powinien spetni¢ wymagania zdrowej praktyki inzynieryjnej (SEP) Kraju
Czionkowskiego?

Wytyczna 9/18

PED, Artykut 4.1 zapewnia swobodne wprowadzanie na rynek lub wdrazanie do
eksploatacji wyposazenia cisnieniowego oznaczonego znakiem CE. W jakich
okolicznosciach zastosowanie przepisow krajowych (na przyktad przez wiadze
publiczne lub prywatnie upowaznione jednostki) dotyczace badan okresowych moze
stanowi¢ bariere dla handlu?

Wytyczna 9/19

Jakie informacje powinny by¢ dostarczane wraz z pozycjg wyposazenia ci$nieniowego
lub zespotem, ktory podlega Artykutowi 3 paragraf 3 (zdrowa praktyka inzynieryjna,
SEP), gdy jest on wprowadzony na rynek, aby wskazaé, ze jest on zgodny
z postanowieniami Artykutu 3 paragraf 3?

Wytyczna 9/20

Czy dopuszczalne sg krajowe wymagania, dodatkéw w stosunku do PED, dla
konstrukcji, oceny zgodnosci i montazu systeméw bezpieczenstwa dla oznaczonych
znakiem CE kottéow do wytwarzania pary i wody przegrzanej, przeznaczonych do pracy
bez ciggtego dozoru?
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Wytyczna 9/21

Artykut 4 Dyrektywy “Wyposazenie Cisnieniowe” pozwala Krajom Czionkowskim
wymagac, aby informacje dotyczace wyposazenia cisnieniowego opisanego w Aneksie
I, sekcje 3.3 i 3.4, byly dostarczane w jezyku kraju, w ktérym to wyposazenie lub
zespé6t trafia do koncowego uzytkownika. Czy to wymaganie naktada zadanie
ttumaczenia na producenta?

Wytyczna 9/22

W jakim jezyku musi by¢ napisana deklaracja zgodnosci EC?

Wytyczna 9/23

Jakie aspekty nie muszg by¢ oceniane podczas inspekcji zgodnie z przepisami
krajowymi przed wdrozeniem do ruchu produktéw podlegajacych zakresowi Dyrektywy
"Wyposazenie Cisnieniowe” (PED)?

Wytyczna 9/24

Jakie dodatkowe wymagania dotyczace konstrukcji, produkcji i oceny wyposazenia
cisnieniowego i zespotow objetych zakresem Dyrektywy "Wyposazenie Cisnieniowe”
(PED) zawierajacych ptyny wybuchowe/palne sg dozwolone w przepisach krajowych,
jako dodatkowe do wymagan PED?
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Wytyczna 9/1

[Wersja oryginalna przyjeta 29 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 3
Pytanie: Co nalezy rozumie¢ przez "zdrowg praktyke inzynieryjng’?

Odpowiedz: ” Zdrowa praktyka inzynieryjna” oznacza, bez ostabienia znaczenia Artykutu 4 paragraf 1.2, ze
takie wyposazenie cisnieniowe zostato skonstruowane z uwzglednieniem wszystkich dotyczacych
czynnikbw majacych wptyw na jego bezpieczehstwo. Ponadto, takie wyposazenie zostato
wyprodukowane, zweryfikowane i dostarczone wraz z instrukcjag do zastosowania w celu
zapewnienia jego bezpieczenstwa podczas zamierzonego cyklu zycia, o ile bedzie uzywane
w przewidywalnych lub rozsadnie przewidywalnych warunkach. Producent jest odpowiedzialny za
stosowanie zdrowej praktyki inzynieryjnej.

Przyjete przez WPG: 18 wrzesnia 1998

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 9/2

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 11 Paragraf 1

Pytanie: Co oznacza ’materiat uznany za bezpieczny do zastosowania przed 29 listopada 1999”
w Artykule 11, pierwszy paragraf?

Odpowiedz: Uznany za bezpieczny do zastosowania oznacza materiat:
- o dobrze znanej charakterystyce, i
- 0 dobrze ustalonej historii bezpiecznego uzytkowania w dziedzinie wyposazenia
cisnieniowego.

Aby zosta¢ zatwierdzony zgodnie z Artykutem 11, materiat musi spetnia¢ dotyczace kluczowe
wymagania bezpieczenstwa Aneksu |.

Przyjete przez WPG: 10 czerwca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 9/3

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 11 Paragraf 1

Pytanie: Czy zatwierdzenie producenta materialu jest czescig procedury Europejskiego Zatwierdzenia
Materiatu dla "materiatu uznanego za bezpieczny do zastosowania przed 29 listopada 1999”7

Odpowiedz: Nie, celem tego Europejskiego Zatwierdzenia Materiatu jest certyfikowanie rodzajéw materiatow
wzgledem odpowiadajgcych im wymagan Dyrektywy, a nie zatwierdzanie producenta materiatu.

Przyjete przez WPG: 26 lutego 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:
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Wytyczna 9/4

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 11 Paragraf 1

Pytanie: Czy Europejskie Zatwierdzenie Materiatu dla "materiatu uznanego za bezpieczny do stosowania
przed 29 listopada 1999” moze by¢ ograniczone do jednego lub wiecej producentéw materiatu?

Odpowiedz: Nie, patrz wytyczna 9/3.
Uwaga: Jezeli materiat objety przez Europejskie Zatwierdzenie Materiatu jest opatentowany lub

jest w trakcie postepowania patentowego, to taka informacja powinna by¢ wigczona do
Europejskiego Zatwierdzenia Materiatu.

Przyjete przez WPG: 17 lutego 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:

Wytyczna 9/5

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 5

Pytanie: W jakich warunkach mozliwe jest uzycie dokumentu innego niz norma zharmonizowana (norma
krajowa, przepisy zawodowe lub prywatny dokument techniczny) dla potrzeb konstruowania
i produkcji wyposazenia procesowego dla zastosowan PED?

Odpowiedz: 1. Zastosowanie norm zharmonizowanych nie jest obowigzkowe.

2. Jednak dyrektywa nie objeta postanowien dajacych domniemanie zgodnosci do innych
dokumentdw niz normy zharmonizowane.

Producent uzywajgc innego dokumentu musi wpisaé w swej dokumentacji technicznej
rozwigzanie przyjete w celu spetnienia kluczowych wymagan dyrektywy.

Jednostka notyfikowana (lub inspektor uzytkownika) musi uwierzytelni¢, jezeli jest to wymagane
przez wybrany modut, te rozwigzania.

3. Techniczne wymagania Dyrektywy sa przedstawione w Aneksie |. Gdy uzywa sie norme
krajowa, przepisy zawodowe lub prywatny dokument techniczny w celu spetnienia wymagan
Aneksu |, wylacznie zawarto$¢ techniczna tego dokumentu jest dotyczaca. Dalsze
postanowienia tego dokumentu (na przykiad, na temat jednostek lub procedur certyfikacji) sa
niedotyczace dla zastosowan PED.

Uwaga: Patrz rowniez wytyczna 9/6.

Przyjete przez WPG: 15 lipca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:
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Wytyczna 9/6

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 5
Pytanie: Czy jest mozliwe czesciowe zastosowanie jednego lub wiecej norm zharmonizowanych,

przepiséw lub specyfikacji dla celdw konstruowania i produkcji wyposazenia cisnieniowego
zgodnie z Dyrektywg "Wyposazenie Cisnieniowe”?

Odpowiedz: Ro6zne czesci (konstrukcja, produkcja, inspekcja, ...) normy zharmonizowanej, przepiséw lub
specyfikacji dla wyposazenia cisnieniowego tworzg spojny zestaw dokumentéw, ktérych nalezy
przestrzegac.

Pomimo tego, czesSciowe zastosowanie normy zharmonizowanej, przepiséw lub specyfikacji nie
jest zabronione. W tych warunkach kluczowe wymagania objete przez zastosowang czes$c(i)
norm zharmonizowanych, przepiséw lub specyfikacji muszg zosta¢ zidentyfikowane.

Kluczowe wymagania nie objete przez czes$é(i) norm zharmonizowanych, przepiséw lub
specyfikacji musi zosta¢ poddana analizie w celu oceny prawidtowosci przyjetych rozwigzan.
Nastepnie, jesli kilka réznych czesci norm zharmonizowanych, przepiséw lub specyfikacji jest
stosowanych, nalezy zweryfikowa¢, czy nie wystepujg niezgodnosci lub niespdjnosé pomiedzy
tymi czesciami, szczegdlnie dla zastosowanych danych (naprezenie dopuszczalne, wspotczynnik
bezpieczenstwa, zakres inspekcji, ...).

UWAGA: Patrz rowniez wytyczna 9/5.

Przyjete przez WPG: 10 czerwca 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 9/7

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.3, Artykut 1 Paragraf 3, Artykut 3 Paragraf 1.4

Pytanie: W jakich okolicznosciach akcesoria bezpieczenstwa wprowadzone na rynek nie musza nosi¢
oznaczenia CE zgodnie z PED?

Odpowiedz: Akcesoria bezpieczenstwa wytgcznie wyprodukowane i wprowadzone na rynek dla specjalnego
wyposazenia ci$nieniowego lub zespotéw, objete Artykutem 3 paragraf 3 PED nie muszg nosi¢
oznaczenia CE zgodnie z PED (lecz patrz Uwaga 2).

Ponadto, akcesoria bezpieczenstwa przeznaczone wylgcznie dla wyposazenia nie objetego PED
réwniez nie sg objete przez PED.
Takie akcesoria bezpieczenstwa objete zakresem PED i oceniane przez inspektorow uzytkownika
nie musza nosi¢ oznaczenia CE.

Uwaga 1:
Specyficzne zastosowanie musi zostaé jasno wymienione przez producenta akcesoriow
bezpieczenstwa w isntrukgiji.

Uwaga 2:
To nie zakazuje uzywania akcesoriow bezpieczenstwa oznaczonych znakiem CE dla
wyposazenia objetego zakresem Artykutu 3 paragraf 3.

Przyjete przez WPG: 14 maja 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:

115




Wytyczna 9/8

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 15 Paragraf 2
Pytanie: Zgodnos$¢ z PED jest wymagana dla pewnego orurowania wedtug Artykutu 3.1.3, ktore jest
czescig instalacji przemystowej. Czy catos¢ takiego orurowania dla danej instalacji moze by¢

objeta pojedynczym oznaczeniem CE?

Odpowiedz: Tak, pod warunkiem, ze oznaczenie CE jest wyraziScie uwidocznione, a towarzyszaca
dokumentacja dostarczona przez producenta uzytkownikowi jasno definiuje granice instalacji.

Przyjete przez WPG: 3 wrzesnia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 8 listopada 1999

Uwagi:

Wytyczna 9/9

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 3

Pytanie: Jezeli jaka$ pozycja wyposazenia cisnieniowego jest objeta zakresem Artykutu 3.3 i istnieje
norma produktowa EN dla tego rodzaju wyposazenia ci$nieniowego, czy oznacza to, ze norma
EN wyjasnia znaczenie zdrowej praktyki inzynierskiej?

Odpowiedz: Niekoniecznie.
Producent jest zawsze odpowiedzialny za zastosowanie odpowiednich procedur i technik,
obojetnie, czy sa przedstawione w normie czy nie, w celu spetnienia wymagania Artykutu 3.3.

Normy i inne przepisy zawodowe sg przydatng ramg odniesienia w tym kontekscie.

Patrz rowniez wytyczna 9/1.

Przyjete przez WPG: 14 grudnia 1999

Przyjete przez Grupe RoBoczq "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:

Wytyczna 9/10

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.2, Aneks Ill Sekcja B.4.1, Aneks Il Sekcja B1.4.1
Pytanie: Gdy przeprowadza sie badanie typu EC (Wspdlnoty Europejskiej) lub badanie-konstrukcji EC przy
uzyciu szczegotowych ocen dla materiatéw, czy te oceny dotyczg wszystkich pozycji wyposazenia

cis$nieniowego objetych tym badaniem?

Odpowiedz: Tak.

Przyjete przez WPG: 15 grudnia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 9/11

[Wersja oryginalna przyjeta 28 lutego 2002]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.2

Pytanie: Gdy przeprowadza sie szczegotowag ocene materialdbw uznanych jako bezpieczne do uzycia
przed 29.11.1999, to czy istniejgce dane dla tych materiatdbw muszg by¢ uwzglednione przy
ocenie przydatnosci danego materiatu? (GL zrewidowano 28 lutego 2002)

Odpowiedz: Tak, a jesli te dane, zgodnie z wytyczng 9/2, sg wystarczajagce do dowiedzenia zgodnosci,
w zasadzie zadnych dodatkowych badan nie trzeba przeprowadzac.

Producent (i Jednostka Notyfikowana) musi wzigé pod uwage wilasciwosci materiatow
z rzeczywistych dostaw, gdy deklaruje historie bezpiecznego uzycia danego materiatu, a jego
specyfikacja ma znacznie szersze granice.

Uzasadnienie:

1. Nawet jesli PED nie specyfikuje zawartosci szczegdtowej oceny materiatu, pojecie
bezpiecznej historii stosuje sie podobnie, jak dla EAM (Europejskie Zatwierdzenie Materiatu).

2. Nie bytoby prawidlowe zatozenie, ze kazda partia dostarczona zgodnie z szerszg
specyfikacjg, posiada jednakowo dobre wiasciwosci.

Na przyktad, w wielu specyfikacjach stali, zawarto$¢ siarki moze by¢ dopuszczona az do 0,030%,
lecz nowoczesne techniki wyrobu stali dajg nizsze poziomy zawartosci siarki, konsekwentnie
ponizej 0,010%. Dobry wptyw na wytrzymato$¢ zwigzany z niskg zawarto$cig siarki nie zostanie
uzyskany, jesli inna partia stali zostaje dostarczona z zawartosScig siarki wynoszaca okoto
0,030%.

Uwaga: Gdy takie powszechnie uzywane materialy nie sa objete normami zharmonizowanymi lub
EAM, szczegdtowa ocena materiatu jest jedyna inng droga, ktéra pozostaje.

Oryginalna wersja byta przyjeta 29 czerwca 2000.

Przyjete przez WPG: 21 listopada 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 lutego 2002

Uwagi:

Wytyczna 9/12

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 3, Aneks | Sekcja 4

Pytanie: Czy wymagania Aneksu 1.4 dla materiatéw dotyczg takze wyposazenia ci$nieniowego opisanego
w Artykule 3.3 (zdrowa praktyka inzynieryjna)?

Odpowiedz: Nie.
Zadne wyposazenie ci$nieniowe objete Artykutem 3.3 nie musi spetniaé Kluczowych Wymagan
Bezpieczenstwa z Aneksu | i w konsekwencji nie podlega rezimowi wymagan materiatowych tam
zawartych.

Patrz rowniez wytyczna 9/1.

Przyjete przez WPG: 18 lutego 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:
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Wytyczna 9/13

[Wersja oryginalna przyjeta 29 czerwca 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks | Sekcja 4.2
Pytanie: Jakie sg formalne wymagania szczegotowej oceny materiatu?

Odpowiedz: Szczegdtowa ocena materiatu musi byé czescig dokumentacji technicznej wyposazenia
ci$nieniowego. Jej zatwierdzenie postepuje normalnym tokiem dla dokumentacji technicznej
zgodnie z kategorig wyposazenia, ktére jest oceniane. PED nie wymaga angazowania jednostki
notyfikowanej do szczegdtowej oceny materiatu dla wyposazenia kategorii | i 1l, chociaz jest to
wymagane dla kategorii lll i IV.

Uzasadnienie: Byto to jasnym zamiarem Rady. Nalezy zauwazy¢, ze niektore wersje jezykowe
sg w tym miejscu niejasne.

Przyjete przez WPG: 5 maja 2000

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 29 czerwca 2000

Uwagi:

Wytyczna 9/14

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 12, Artykut 14 Paragraf 1, Aneks | Sekcja 4.2

Pytanie: Czy moze szczego6towa ocena materiatu (przywotana w Aneksie |, sekcja 4.2b) trzeci akapit) by¢
przeprowadzona przez inspektorat uzytkownika jako cze$¢ oceny zgodnosci wyposazenia
cisnieniowego w oparciu o moduty A1, C1, F lub G?

Odpowiedz: TAK dla modutu G.

Rzeczywiscie, artykut 14 wskazuje, ze poprzez uchylenie postanowien dotyczacych zadan
wykonywanych przez jednostki notyfikowane, zgodnos¢ wyposazenia ciSnieniowego moze by¢
oceniana przez inspektorat uzytkownika. W ten sposéb szczegétowa ocena materiatu przywotana
w Aneksie | 4.2c) moze by¢é prowadzona przez inspektorat uzytkownika, jezeli zostata
wyznaczona dla modutu G zgodnie z Artykutem 12.

UWAGA: Dla modulu A1 szczegdtowg ocene materiatu przeprowadza producent. Dla modutow
C1 i F szczegdtowa ocena materiatu zostata przeprowadzona poprzednio, jako cze$¢ modutdow
dla konstrukgiji.

Przyjete przez WPG: 3 pazdziernika 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 8 listopada 2000

Uwagi:
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Wytyczna 9/15

[Wersja oryginalna przyjeta 19 pazdziernika 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 14

Pytanie:

Odpowiedz:

Uzytkownik lokuje zaméwienie na wyposazenie cisnieniowe u producenta w Kraju Czlonkowskim
A, ktéry to Kraj Cztonkowski wybrat niewdrazanie Artykutu 14, lecz wyposazenie cisnieniowe jest
przeznaczone do pracy jako czes¢ instalacji przemystowej w Kraju Cztonkowskim B, gdzie Artykut
14 jest wdrozony. Czy Kraj Cztonkowski A moze odméwi¢ zezwolenia inspektorowi uzytkownika,
ktory zostat autoryzowany zgodnie z Artykutem 14 w innym Kraju Czlonkowskim, na dziatalno$¢
na swoim terytorium i w ten sposéb uniemozliwiajac inspektorowi uzytkownika podjecie oceny
zgodnosci wyposazenia ciSnieniowego?

Nie, pod warunkiem, ze przekazanie zachodzi bezposrednio od producenta do uzytkownika i ma
miejsce w Kraju Cztonkowskim ”"B”, Inspektorat uzytkownika moze legalnie podja¢ dziatania
dotyczace oceny zgodnosci w Kraju Czionkowskim "A”.

Uzasadnienie: Artykut 14, paragraf 1 moéwi: ... Kraje Cziokowskie mogag autoryzowaé na swoim
terytorium wprowadzenie na rynek oraz wdrozenie do pracy przez uzytkownikéw, Wyposazenie
Cisnieniowe ... ktére ... zostato ocenione przez Inspektorat Uzytkownika wyznaczony zgodnie
z kryteriami ...".

Jasne jest, ze "wdrozenie do pracy” bedzie miato miejsce w Kraju Czionkowskim "B” i dlatego
moze by¢ autoryzowane do oceny zgodnosci w ramach Dyrektywy.

Przyjete przez WPG: 10 stycznia 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 19 pazdziernika 2001

Uwagi:
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Wytyczna 9/16

[Wersja oryginalna przyjeta 27 czerwca 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 4 Paragraf 1.1, Artykut 5 Paragraf 1, Aneks VII

Pytanie:

Odpowiedz:

Czy pozycja wyposazenia cisnieniowego lub zespdt oznaczony znakiem CE musi by¢
dostarczony wraz z deklaracjg zgodnosci EC, gdy zostat wprowadzony na rynek?

Producent wyposazenia cisnieniowego lub zespotu oznaczonego CE powinien by¢ swiadomy, ze
deklaracja zgodnosci musi by¢ udostepniona wtadzom krajowym natychmiast, na zyczenie.
W przeciwnym przypadku domniemanie zgodnosci, wedtug Artykutu 5 paragraf 1, jest watpliwe.
W tym celu producent lub jego upowazniony przedstawiciel ustanowiony w obrebie Wspdlnoty
musi sporzadzi¢ pisemng deklaracje zgodnosci i przechowywacé jej kopie przez okres dziesieciu
lat po wyprodukowaniu ostatniego egzemplarza tego wyposazenia cisnieniowego.

Jednak, Artykut 4 paragraf 1.1 wymaga, aby Kraje Cztonkowskie zapewnity swobodny obrot
wyposazenia cisnieniowego i zespotow, ktore sg zgodne z PED i noszg znak CE, lecz nie ma
zadnego postanowienia w PED, ze deklaracja zgodnosci EC musi by¢ obowigzkowo dostarczana
wraz z wyposazeniem cisnieniowym lub zespotem w celu zapewnienia zgodnosci z PED.

Ponadto, producent powinien mie¢ $Swiadomosé, ze deklaracja zgodnosci jest pomocnym
dokumentem dla dystrybutora lub uzytkownika, poniewaz jest to podsumowanie konstrukgciji,
produkgiji i oceny zgodnosci.

Producent powinien mie¢ réwniez $wiadomos¢, ze niektére Kraje Czionkowskie wymagaja, aby
deklaracja zgodnosci byta dostepna na terenie zaktadu uzytkownika w czasie wdrazania do ruchu
oraz dla potrzeb nastepnych inspekcji w trakcie eksploatacji wyposazenia cisnieniowego.

Producent powinien réwniez mie¢ swiadomos$¢, ze deklaracja zgodnosci EC jest kluczowym
dokumentem dla producenta zespotu, do ktdérego pozycja wyposazenia cisnieniowego oznaczona
CE ma by¢ wbudowana.

Dlatego tez zaleca sie stanowczo dostarczanie deklaracji zgodnosci EC, dla wszystkich
produktow, ktére sg przeznaczone do wdrozenia do samodzielnej eksploatacji, wraz z produktem.

Uwaga: Deklaracja zgodnosci EC nie musi by¢ osobnym dokumentem; moze by¢ wiaczona do
instrukcji dla uzytkownika.

Przyjete przez WPG: 16 maja 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”; 27 czerwca 2001

Uwagi:
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Wytyczna 9/17

[Wersja oryginalna przyjeta 28 listopada 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 3

Pytanie: W jaki sposéb producent ulokowany poza Europejskim Obszarem Gospodarczym (EEA) powinien
spetni¢ wymagania zdrowej praktyki inzynieryjnej (SEP) Kraju Cztonkowskiego?

Odpowiedz: Producent spoza EEA moze wybra¢ SEP jednego z Krajéow Czionkowskich.
SEP z krajow lezacych poza EEA nie spetnia automatycznie wymagania Artykutu 3 paragraf 3.
Jednak, jako ogdlna zasada, mozna zatozy¢, ze SEP Kraju Cztonkowskiego jest spetniony, gdy:
- produkt byt legalnie sprzedawany w jednym z Krajéw Czionkowskich EEA przez wiele lat, lub
- produkt spetnia techniczne specyfikacje uznane przez jeden z Krajow Czionkowskich EEA.

Patrz rowniez wytyczne 9/1 i 9/9.

Uzasadnienie: Artykut 3 paragraf 3 PED przyjmuje wzajemne uznanie SEP Krajow
Cztonkowskich w celu unikniecia barier handlowych. Zatozono, ze poziom bezpieczenstwa jest
wystarczajacy we wszystkich Krajach Cztonkowskich. Tak wiec wyposazenie musi by¢ faktycznie
bezpieczne.

Przyjete przez WPG: 21 lutego 2001

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 28 listopada 2001

Uwagi:

Wytyczna 9/18

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 4 Paragraf 1.1

Pytanie: PED, Artykut 4.1 zapewnia swobodne wprowadzanie na rynek lub wdrazanie do eksploatacji
wyposazenia cisnieniowego oznaczonego znakiem CE. W jakich okolicznosciach zastosowanie
przepisow krajowych (na przyktad przez wtadze publiczne lub prywatnie upowaznione jednostki)
dotyczace badan okresowych moze stanowi¢ bariere dla handlu?

Odpowiedz: Zréznicowanie pomiedzy okresami inspekcji w trakcie eksploatacji dla podobnych pozyciji
wyposazenia cisnieniowego, oznaczonych CE, dla tego samego przeznaczenia powinno opieraé
sie na powodach technicznych i warunkach uzytkowania wyposazenia.

Specyfikacja formalnych wymagan dla:

- zaangazowania specyficznej jednostki notyfikowanej lub jednostek,

- zgodnosci ze specyficznymi (na przyktad krajowymi) przepisami konstrukcyjnymi

w celu wylaczenia innych technicznie uzasadnionych/ekwiwalentnych rozwigzan stanowitoby
bariere dla handlu.

Przyjete przez WPG: 14 maja 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:
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Wytyczna 9/19

[Wersja oryginalna przyjeta 28 listopada 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 3 Paragraf 3, Artykut 4 Paragraf 1.2

Pytanie:

Odpowiedz:

Jakie informacje powinny by¢ dostarczane wraz z pozycjg wyposazenia cisnieniowego lub
zespotem, ktéry podlega Artykutowi 3 paragraf 3 (zdrowa praktyka inzynieryjna, SEP), gdy jest on
wprowadzony na rynek, aby wskaza¢, ze jest on zgodny z postanowieniami Artykutu 3
paragraf 3?

Dyrektywa nie zawiera zadnych specyficznych postanowieh, w jaki sposdb producent musi
wykazac, ze takie wyposazenie jest zgodne z PED.

Mimo tego producent musi dostarczy¢ odpowiednig instrukcje dla uzytkowania oraz zapewnic
oznaczenia umozliwiajagce identyfikacje producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela
ustanowionego w ramach Wspolnoty Europejskie;j.

Jednak, producenci powinni mie¢ swiadomosé, Zze prawdopodobnie pomocne bedzie, jeSli
dotaczg do produktu odniesienie do PED wskazujace, ze wymaganie zdrowej praktyki
inzynieryjnej Kraju Cztonkowskiego (patrz wytyczna 9/1) zostato spetnione. Mozna to uzyska¢, na
przyktad, przez oswiadczenie wigczone do instrukcji uzytkowania, przez osobny dokument
dotaczony do wyposazenia lub przez dodatek do oznaczenia.

Uwaga: Producent nie musi sporzgdza¢ deklaracji zgodnosci EC, ani tez mocowac¢ znaku CE dla
takiego wyposazenia w kontek$cie PED.

Przyjete przez WPG: 16 maja 2001

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 listopada 2001

Uwagi:
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Wytyczna 9/20

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 2 Paragraf 2, Artykut 4 Paragraf 1.1, Aneks | Sekcja 2.3, Aneks | Sekcja 2.10,

Pytanie:

Odpowiedz:

Aneks | Sekcja 2.11

Czy dopuszczalne sg krajowe wymagania, dodatkéw w stosunku do PED, dla konstrukcji, oceny
zgodnosci i montazu systemoéw bezpieczenstwa dla oznaczonych znakiem CE kottéw do
wytwarzania pary i wody przegrzanej, przeznaczonych do pracy bez ciagtego dozoru?

Nie.

Gdy:

- kociot jest przeznaczony do pracy bez ciggtego dozoru,

- specyficzne zagrozenia spowodowane tg sytuacjg sa uwzglegnione w analizie zagrozen
i rozwigzaniach konstrukcyjnych tego zespotu i jego systemoéw bezpieczenstwa,

- zespot ten spetnia wszystkie dotyczace postanowienia PED (tgcznie z opisem zamierzonego
trybu pracy i zwigzanych z tym systemow bezpieczenstwa w instrukcji uzytkowania),

wszelkie dodatkowe wymagania konstrukcyjne stanowityby ograniczenie lub przeszkode we

wprowadzeniu tego produktu na rynek.

Wymagania krajowe moga zobowigzywaé uzytkownika do okresowego sprawdzania systemu
bezpieczenstwa. Wymagaia muszg by¢ oparte na kryteriach technicznych konstrukcji systemu
bezpieczenstwa w celu zagwarantowania, aby dla podobnych systemoéw bezpieczenstwa
stosowac takie same wymagania ruchowe.

Patrz réwniez wytyczne 3/4, 8/3 i 9/18.
Uwaga:

Wytyczna 8/15 (w przygotowaniu) zidentyfikuje wazne kluczowe wymagania bezpieczenstwa
dotyczace kottdw przeznaczonych do pracy bez ciggtego dozoru.

Przyjete przez WPG: 19 czerwca 2003

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:
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Wytyczna 9/21

[Wersja oryginalna przyjeta 3 listopada 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 4 Paragraf 2, Aneks | Sekcja 3.1, Aneks | Sekcja 3.3, Aneks | Sekcja 3.4

Pytanie: Artykut 4 Dyrektywy "Wyposazenie Cisnieniowe” pozwala Krajom Cztonkowskim wymagac, aby
informacje dotyczace wyposazenia cisnieniowego opisanego w Aneksie |, sekcje 3.3 i 3.4, byly
dostarczane w jezyku kraju, w ktorym to wyposazenie lub zespdt trafia do koncowego
uzytkownika. Czy to wymaganie naktada zadanie ttumaczenia na producenta?

Odpowiedz: PED pozwala Krajom Czionkowskim wymagaé tlumaczenia i konsekwentnie podja¢ srodki
restrykcyjne, gdy to wymaganie nie jest spetnione. Producenci, dystrybutorzy i importerzy powinni
mie¢ swiadomosc¢ tego wymagania.

Jezeli prawo krajowe wymaga ttumaczenia, to musi to by¢ spetnione. Gdy wyposazenie nie jest
wprowadzone na rynek w Kraju Cztonkowskim koncowego uzytkownika, osoba wprowadzajaca
wyposazenie do obszaru jezykowego (na przyktad importer, dystrybutor, producent zespotu
obejmujacego takie wyposazenie) musi zapewnié spetnienie wymagania.

Dla wyposazenia cisnieniowego wyprodukowanego specyficznie dla okreslonego uzytkownika
koncowego, ktére jest przedmiotem kontraktu pomiedzy dostawca i uzytkownikiem, moze zostaé
uzgodnione kontraktowo, kto powinien wykona¢ ttumaczenie, uwzgledniajgc prawo krajowe.

Przyjete przez WPG: 15 maja 2003

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 3 listopada 2003

Uwagi:

Wytyczna 9/22

[Wersja oryginalna przyjeta 18 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 10 Paragraf 4, Aneks VII
Pytanie: W jakim jezyku musi by¢ napisana deklaracja zgodnosci EC?

Odpowiedz: Deklaracja zgodnosci EC musi by¢ sporzadzona w jednym z oficjalnych jezykéw Unii
Europejskiej, wg wyboru producenta lub uzgodnienw kontrakcie z klientem.

Patrz przewodnik wdrazania dyrektyw oparty na Nowym Podejsciu i Globalnym Podejsciu,
paragraf 5.4.

Uwaga: W procesie badania rynku wiadze krajowe mogg wymaga¢ ttumaczenia deklaraciji
zgodnosci EC na swoj oficjalny jezyk (patrz przewodnik wdrazania dyrektyw oparty na Nowym
Podejsciu i Globalnym Podejsciu, paragraf 8.2).

Przyjete przez WPG: 13 listopada 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 18 marca 2004

Uwagi: Zastrzezenie ze strony Belgii.
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Wytyczna 9/23

[Wersja oryginalna przyjeta 18 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 4 Paragraf 1.1, Artykut 5 Paragraf 1

Pytanie:

Odpowiedz:

Jakie aspekty nie muszg by¢ oceniane podczas inspekcji zgodnie z przepisami krajowymi przed
wdrozeniem do ruchu produktéw podlegajacych zakresowi Dyrektywy "Wyposazenie
Cisnieniowe” (PED)?

Wyposazenie cisnieniowe i zespoly noszace znak CE i majgce deklaracje zgodnosci EC sa
zgodne z wymaganiami PED przez domniemanie. Dlatego podczas inspekcji zgodnej z krajowymi
przepisami dla takich produktéw, wykonywanej przed wdrozeniem do ruchu jest niedopuszczalne,
aby:

e bylo znowu ocenione spetienie kluczowych wymagan PED, na przyktad integralnosci spoin
lub wytrzymatos$c¢ konstrukcji.

o dokumentacja dotyczaca produktu (inna niz instrukcja operacyjna oraz deklaracja zgodnosci
EC) byta wymagana od uzytkownika lub producenta.

Uwaga 1: Wspomniane wyzej inspekcje moga, na przyktad, weryfikowac, czy wyposazenie
cisnieniowe lub zespoty nie ucierpiaty na skutek uszkodzen transportowych, czy ich integralnos¢
w otaczajagcym s$rodowisku i/lub ich potaczenia z resztg instalacji zostaty wykonane poprawnie
zgodnie z krajowymi przepisami lub czy operatorzy majg dostateczne doswiadczenie.

Uwaga 2: Wszelkie ponowne oceny kluczowych wymagan bezpieczenstwa juz objete zakresem
oceny zgodnosci PED bytyby bezprawnym podwéjnym testowaniem i stanowityby przeszkode we
wdrozeniu do ruchu wyposazenia zgodnego z PED.

Uwaga 3: Niniejsza wytyczna nie dotyczy czynnosci zwigzanych z badaniem rynku, na
odpowiedzialno$¢ wtadz publicznych, przy zastosowaniu Artykutu 2.

Uwaga 4: Patrz rowniez wytyczne 1/3 i 8/3.

Przyjete przez WPG: 24-Iutego 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 18 marca 2004

Uwagi:
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Wytyczna 9/24

[Wersja oryginalna przyjeta 18 marca 2004]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1, Artykut 2 Paragraf 2, Artykut 3, Artykut 4 Paragraf 1.1, Artykut 5

Pytanie:

Odpowiedz:

Jakie dodatkowe wymagania dotyczace konstrukgji, produkcji i oceny wyposazenia cisnieniowego
i zespotdw objetych zakresem Dyrektywy "Wyposazenie Cisnieniowe” (PED) zawierajgcych ptyny
wybuchowe/palne sg dozwolone w przepisach krajowych, jako dodatkowe do wymagan PED?

1) Wszystkie techniczne (konstrukcja, produkcja, ocena zgodnos$ci) wymagania uwzgledniajace

zagrozenia zwigzane z ci$nieniem sg objete zakresem PED. Wszelkie dodatkowe krajowe

wymagania zwigzane z cisnieniem tworzylyby przeszkody dla swobodnego obrotu produktow

podlegajacych zakresowi PED i sa niedopuszczalne. Ponizej przedstawiono przyktady

niedopuszczalnych wymagan:

e specyficzne wymagania dotyczace zabezpieczenia przed uwolnieniem piynu,

e specyficzne wymagania dla materiatéw z powodu natury ptynu,

o specyficzne wymagania w celu unikniecia eksplozji/pozaru wywotanego przez cisnienie (na
przyktad lokalne grzanie z powodu przeksztatcenia energii cisnienia w energie cieplna).

Te aspekty musiaty zosta¢ uwzglednione przez producenta jako czes$¢ analizy zagrozen.

2) PED nie rozwaza zapobiegania i zabezpieczen przed eksplozja/zapaleniem, ktére nie sg
wywotane przez cisnienie (np. zapton elektrostatyczny wybuchowego ptynu, itp.). Te zagrozenia
moga by¢ uwzglednione przez przepisy krajowe, o ile nie sg objete zakresem innych przepiséw
europejskich (na przyktad Dyrektywa ATEX).

Uwaga 1: To pytanie ma szczegolne znaczenie dla krajowych przepiséw dotyczacych instalacji
LPG, gazu ziemnego i wodoru.

Uwaga 2: Postanowienia PED dotyczace analizy ryzyka i kategorii oceny zgodnosci uwzgledniaja
wybuchowa/palng nature ptynéw.

Uwaga 3: Jednak, wymagania krajowe mogg dotyczy¢ warunkéw montazu wyposazenia
cisnieniowego lub zespotdéw, na przyktad w celu zabezpieczenia operatorow, $rodowiska lub
samego wyposazenia cishieniowego/zespotow.

Przyjete przez WPG: 25 lutego 2004

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 18 marca 2004

Uwagi:
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10. PROBLEMY PRZEKROJOWE

Spis tresci

Wytyczna 7/1

Czy Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” musi byé stosowana do uzywanego
wyposazenia cisnieniowego importowanego z zewnatrz Europejskiego Obszaru
Ekonomicznego?

Wytyczna 7/2

Czy Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” musi byé stosowana do uzywanego
wyposazenia cisnieniowego importowanego z innego kraju Europejskiego Obszaru
Ekonomicznego (EEA), jezeli to wyposazenie nie bylo wyprodukowane
z uwzglednieniem wymagan PED?

Wytyczna 7/3

Artykut 20, sekcja 3 stwierdza, ze okres przejsciowy trwa do 29 maja 2002, wiacznie.
Jezeli producent zamierza wprowadzi¢ na rynek wyposazenie cisnieniowe lub zespoty
zgodnie z, obowigzujacymi przed PED, przepisami krajowymi, w trakcie okresu
przej$ciowego, to jakie warunki muszg zosta¢ spetnione?

Wytyczna 7/4

Jezeli zespot jest zbudowany przez przedsiebiorstwo zalezne lub filialne uzytkownika
koncowego, to czy taki zespot jest objety zakresem PED?

Wytyczna 7/5

Normy zharmonizowane czesto stosujg normatywne odwotania do innych norm,
zaréwno EN, jak i innych. Czy te przywotane normy réwniez uprawniajg domniemanie
zgodnosci z kluczowymi wymaganiami bezpieczenstwa (ESR)?

Wytyczna 7/7

W Aneksie lll, dla modutéw D, D1, E, E1, H i H1 wymaga sie, aby specyficzna
dokumentacja byta przechowywana przez okres 10 lat po dacie ostatniej produkc;ji.
Tekst specyficznie wymaga aby “dokumentacja dotyczaca systemu jakosci” byta
przechowywana. Czy obejmuje to rowniez takie dokumenty jakosci jak certyfikaty
materiatowe, raporty préb itp.?
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Wytyczna 10/1

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:

Pytanie: Czy Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” musi by¢ stosowana do uzywanego wyposazenia
ci$nieniowego importowanego z zewnatrz Europejskiego Obszaru Ekonomicznego?

Odpowiedz: Tak.

Uzasadnienie:
- Btekitny przewodnik, punkt 2.1 "Produkty podlegajace dyrektywom”
- Btekitny przewodnik, punkt 7.2 "Produkty oznaczenia znakiem CE”.

Przyjete przez WPG: 28 lutego 2000

Przyjete przez Grupe Robocz-q "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:

Wytyczna 10/2

[Wersja oryginalna przyjeta 28 stycznia 1999]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy:

Pytanie: Czy Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” musi by¢ stosowana do uzywanego wyposazenia
cisnieniowego importowanego z innego kraju Europejskiego Obszaru Ekonomicznego (EEA),
jezeli to wyposazenie nie byto wyprodukowane z uwzglednieniem wymagan PED?

Odpowiedz: Nie, ale beda stosowane lokalne przepisy kraju, ktérego dotyczy pytanie. Przepisy te moga
zawiera¢ te same wymagania techniczne jak PED.

Uzasadnienie:

- Biekitny przewodnik, punkt 2 "Zakres dyrektyw Nowego Podejscia”
(nalezy zwrdéci¢ uwage na przypis 20)

- Biekitny przewodnik, punkt 9.1 “Porozumieniew sprawie Europejskiego Obszaru
Ekonomicznego”.

Przyjete przez WPG: 28 stycznia 1999

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 stycznia 1999

Uwagi:
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Wytyczna 10/3

[Wersja oryginalna przyjeta 8 listopada 2000]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 20 Paragraf 3

Pytanie: Artykut 20, sekcja 3 stwierdza, ze okres przejsciowy trwa do 29 maja 2002, wigcznie. Jezeli
producent zamierza wprowadzi¢ na rynek wyposazenie cisnieniowe lub zespoty zgodnie
z, obowigzujacymi przed PED, przepisami krajowymi, w trakcie okresu przejsciowego, to jakie
warunki muszg zosta¢ spetnione?

Odpowiedz: 1. Koniecznym warunkiem jest, aby wszystkie dziatania produkcyjne i dotyczace oceny
zgodnosci wymagane przez krajowe przepisy obowigzujace przed PED zostaly zakohczone
przed datg 29 maja 2002 lub w tym dniu.

2. Ponadto, wiadomo, ze jedng z przyczyn wigczenia okresu przejsciowego do Dyrektywy jest
zapewnienie producentom czasu na zmniejszenie zapaséw magazynowych i w zwigzku z tym,
pozycje wyposazenia ci$nieniowego z okresu przed PED musza zosta¢ fizycznie przeniesione do
klienta lub sieci dystrybucji przed data 29 maja 2002 lub w tym dniu, o ile przekazanie prawa
wiasnosci nie nastapito przed ta data.

Punkty uzupetniajace

Pod warunkiem spetnienia wymagan 1 i 2 powyzej, nie ma zadnych ograniczen zwigzanych
nastepnie ze sprzedaza wyposazenia cisnieniowego z okresu przed PED (na przykiad poprzez
sie¢ dystrybucji) lub z wdrozeniem do ruchu takiego wyposazenia w Kraju Cztonkowskim.

Jezeli producent pozostawit troche zapaséw wyposazenia cisnieniowego lub zespotéw z okresu
przed PED po 29 maja 2002, to moga by¢ one wprowadzone na rynek tylko wtedy, gdy zostanie
wykazana ich zgodnos¢ z PED (to nie jest konieczne, jesli te pozycje sg przeznaczone na eksport
do kraju poza Wspdlnotg). W sprawie nastepnego zastosowania takiej pozycji wyposazenia
cisnieniowego w zespole, patrz wytyczna 3/11.

Przyjete przez WPG: 2 pazdziernika 2000

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 8 listopada 2000

Uwagi:

Wytyczna 10/4

[Wersja oryginalna przyjeta 28 listopada 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Cisnienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 1 Paragraf 2.1.5, Artykut 3 Paragraf 2.2

Pytanie: Jezeli zespdt jest zbudowany przez przedsiebiorstwo zalezne lub filialne uzytkownika koncowego,
to czy taki zespot jest objety zakresem PED?

Odpowiedz: Tak.

Jezeli przedsiebiorstwo zalezne lub filialne ma oddzielng osobowosé prawng — nawet, jesli jest
czescig tej samej grupy przemystowej — zespot jest przekazywany pomiedzy dwoma firmami
i dlatego zostaje wprowadzony na rynek. Przedsigbiorstwo zalezne lub filialne bedzie uwazane za
producenta.

Uwaga: Jezeli przedsiebiorstwo zalezne lub filialne dziata w ramach ogdlnej odpowiedzialnosci
uzytkownika (jako wykonawca montazu lub podwykonawca), PED nie dotyczy tej instalacji”
(patrz wytyczna 3/2).

Przyjete przez WPG: 31 sierpnia 2001

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 28 listopada 2001

Uwagi:
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Wytyczna 10/5

[Wersja oryginalna przyjeta 29 listopada 2001]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Artykut 5

Pytanie:

Odpowiedz:

Normy zharmonizowane czesto stosujg normatywne odwotania do innych norm, zaréwno EN, jak
i innych. Czy te przywotane normy rowniez uprawniajg domniemanie zgodnosci z kluczowymi
wymaganiami bezpieczenstwa (ESR)?

Zalezy to od rodzaju przywotania:

1. Gdy przywotanie (ktére jest zawarte w czesci normy, ktéra zapewnia domniemanie
zgodnosci) dotyczy konkretnej, ograniczonej sekcji innej normy, jest uzyte jako szczegotowy
opis w normie zharmonizowanej, wtedy domniemanie zgodnosci rozszerza si¢ na to
przywotanie.

W wyjatkowych przypadkach cata norma moze by¢ uzywana jako szczegdtowy opis w normie
zharmonizowanej (na przyktad normy dotyczace préb).

W oub przypadkach normy przywotane powinny by¢ datowane. Jezeli nie s datowane, to wersja
obowigzujgca w momencie publikacji normy zawierajacej przywotanie powinna by¢ uzywana.

Nalezy zwroci¢é uwage, ze domniemanie zgodnosci nie jest wazne dla przywotanych czesci lub
norm niezaleznie, lecz tylko gdy sg stosowane w kontekscie normy zharmonizowanej
zawierajgcej przywotania.

2. Inne przywofania, takie jak:

- przywotania zawarte w czesci informacyjnej,

- przywotania bez bezposredniego odniesienia do zharmonizowanych normatywnych czesci,
ktérych dotycza,

- przywotania informacyjnych czesci/dokumentow,

- przywotanie wstepnych norm (ENV), specyfikacji technicznych (TS); lub produktéw takich jak
raporty techniczne (TR) lub porozumienie zaktadowe CEN (CWA),

- przywotania norm innych niz EN oraz ISO/IEC, ktére nie sg zgodne z dotyczgcymi zasadami
CEN/CENELEC (patrz uwaga 1),

nie uprawniajg do domniemania zgodnosci.

Nalezy rowniez zauwazyC, ze cate listy przywotan, ktore w typowym przypadku sg zawarte
w klauzuli 2 norm EN, nie uprawniajg same przez sie, domniemania zgodnosci.

Uwaga 1: Dotyczace zasady CEN/CENELEC wymagaja:

- zapewnienia, ze zadne odpowiednie dokumenty CEN, CENELEC, ETSI, ISO lub IEC sa
dostepne i potwierdzenia, ze istnieje koniecznos¢ przywotania dokumentu innego niz te,
opracowane przez CEN, CENELEC, ETS, ISO lub IEC;

- potwierdzenia, ze niepraktyczne jest zamieszczenie dotyczacego tekstu w catosci;

- uzasadnienie potrzeby przywotania dokumentu innego niz te, opracowane przez CEN,
CENELEC, ETSI, ISOi IEC;

- zapewnienie i potwierdzenie, ze przywotany dokument powinien:

- byc¢ szeroko akceptowany;

- nie by¢ sprzeczny z prawodawstwem europejskim, ani nie tworzyé problemow
prawnych, gdy wdrozona jest norma EN przez cztonkow CEN/CENELEC;

- zostat przygotowany zgodnie z zasadami ustalonymi w Przewodniku ISO/IEC 59 —
Przepisy Praktyki Normalizacji — (z definicjami w EN 45020) i w Dyrektywach ISO/IEC;

- posiada¢ zwolnienie w odniesieniu do mozliwych problemoéw dotyczacych Praw do
Wiasnosci Intelektualnej (IPR) zgodnie z zaleceniem Memorandum 8 CEN/CENELEC;

- nie by¢ projektem dokumentu, lecz przyjetym dokumentem ze znakiem i datg wydania;

- byé dostepny publicznie w oficjalnych jezykach CEN/CENELEC, co najmniej
w angielskim.
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Uwaga 2: W przypadku norm zharmonizowanych, ktérych przywotanie opublikowano w OJEC,
Aneks ZA przedstawia relacje pomiedzy kluczowymi wymaganiami bezpieczenstwa objetymi
dang normg a odpowiadajgcymi im klauzulami tej normy.

Przyjete przez WPG: 30 sierpnia 2001

Przyjete przez Grupe Robocza "Cisnienie”: 29 listopada 2001

Uwagi:

Wytyczna 10/7

[Wersja oryginalna przyjeta 28 kwietnia 2003]

Dyrektywa "Wyposazenie Cisnieniowe” 97/23/EC
Grupa Robocza Komisji Europejskiej ,,Ci$nienie”

Wytyczna dotyczy: Aneks Il Modut D, Aneks Il Sekcja D.1, Aneks Ill Modut E, Aneks Il Sekcja E.1, Aneks IlI
Modut H, Aneks IIl Sekcja H.1

Pytanie: W Aneksie lll, dla modutéw D, D1, E, E1, H i H1 wymaga sie, aby specyficzna dokumentacja byta
przechowywana przez okres 10 lat po dacie ostatniej produkc;ji.

Tekst specyficznie wymaga aby "dokumentacja dotyczaca systemu jakosci” byta przechowywana.
Czy obejmuje to réwniez takie dokumenty jakosci jak certyfikaty materiatowe, raporty préb itp.?

Odpowiedz: Tak.

Postanowienia dotyczace przechowywania dokumentéw muszg by¢é opisane w dokumentaciji
systemu jakosci producenta. Opis dokumentacji technicznej, w sekcji 3 modutu A powinien
dziata¢ jako przewodnia zasada dla innych modutéw. Obejmuje ona wyniki badan, raporty préb,
certyfikaty materiatowe itd. i musi by¢ przechowywana przez producenta lub jego upowaznionego
przedstawiciela, przez okres 10 lat po wyprodukowaniu ostatniej sztuki danego wyposazenia
cisnieniowego.

Patrz réwniez Przewodnik Wdrazania Dyrektyw opartych na Nowym Podejsciu i Podejsciu
Globalnym, podklauzula 5.3.

Przyjete przez WPG: 6 marca 2003

Przyjete przez Grupe Roboczg "Cisnienie”: 28 kwietnia 2003

Uwagi:
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