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W odpowiedzi na pismo z dnia 31.10.2012 r. przekazane pocztg elektroniczng przesylamy
uwagi CIOP-PIB do projektu rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobow

dopuszczanych do stosowania w zaktadach gémiczych.

Uwagi ogolne:

1. Stosowane w § 1 ust.l projektu oraz w zalaczniku 1 wyrazenie ,,Urzadzenia

”

transportowe, ktérych s$rodki transportu poruszaja...” nie wydaje si¢ wilasciwe.
W literaturze i projekcie rozporzadzenia Ministra Gospodarki w sprawie prowadzenia
ruchu podziemnych zakladéw gérniczych przez urzadzenia transportowe (zat. 4 pkt.
1,2) rozumie si¢ $rodki transportu.... Naszym zdaniem bardziej wlasciwe wydaje sig¢
zastapienie tego wyrazenia okresleniem jednoznacznie wskazujacym, ze chodzi o te
czegsS¢ (zespol) urzadzenia transportujacego, ktéra bezposrednio przenosi tadunek lub
osoby.

2. W zalaczniku w wielu miejscach np. w pkt. 1.1.4.4; 1.1.6.1.1; 3.1.1; 3.2.1 i 2 zamiast

stowa ..posiada¢” powinno by¢ ..miec”.

"~ Uwagi szczegblowe

<|

1. W pkt. 1.1.3.11 zamiast okreslenia ,,sterownikéw programowych” powinno by¢ .,
sterownikow programowalnych™.
2. Pkt. 1.1.4.4. w ukladzie sterowania powinno znajdowac si¢ funkcjonujace urzadzenie

zatrzymywania awaryjnego z elementem sterowniczym koloru czerwonego,
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wyrdzniajacym si¢ ksztaltem. Takie urzadzenie zatrzymania awaryjnego przewidziano
il w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r. w
ul. Cziemiakowska 16 tel.: (48) 22 623 36 98, BANK PEKAO S.A.
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10.

sprawie ogolnych przepisow bezpieczenstwa i higieny pracy (t.j. Dz.U. z 2003 r. Nr
169, poz. 1650 ze zm.) oraz w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 30
pazdziernika 2002 r. w sprawie minimalnych wymagan dotyczacych bezpieczenstwa i
higieny pracy podczas (Dz.U. Nr 191, poz. 1596).

W pkt. 1.1.4.6.2.niezrozumiale jest okreslenie ,,predkosci wlecznej”

W pkt. 1.1.4.6.3. zamiast ,,wielkosci” powinno by¢ ..wartosci™.

W pkt. 1.1.5.2 zamiast ..element operacyjny” powinno by¢ ,element sterowniczy”.
Gwarantuje to postugiwanie si¢ jednolitym nazewnictwem takim jak uzywane w
normach PN-EN 842-1; 843-3 oraz 61 310-3

W pkt. 2.1.2 Celowym jest skonkretyzowanie sformulowania ,,odpowiedni ogdlny
poziom bezpieczenstwa”, gdyz sa tu uzyte nieostre okreslenia takie jak ,.odpowiedni”,
ktore de facto nic nie znacza oraz wskazanie czy .,warunki produkcji” maja dotyczy¢
svstemu pelnego zapewnienia jakosci produkcji.

W pkt. 2.1.3. rowniez postuzono si¢ ogélnym pojeciem ...w sposéb pewny”.
Proponujemy poczatek redakcji tego punktu zmienié¢ nastgpujaco: ,.Urzadzenia
transportowe sa zaprojektowane, wykonane i zainstalowane tak, aby niemozliwe
bylo...”

W pkt. 2.1.10. proponujemy zrezygnowa¢ z zapisu ,Funkcja elementow
sterowniczych jest okreslona”, gdyz funkcja elementéw sterowniczych jest zawsze
spowodowanie uruchomienia urzadzenia wykonawczego.

W pkt. 2.1.12 zamiast stowa ,.defekt” powinno by¢ .,uszkodzenie™.

W pkt. 3.2.1 redakcja zwlaszcza dwdch pierwszych punktow jest ze sobg niespdjna i
zbyt ogdlna.

Z powazaniem
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W odpowiedzi na pismo z dnia 30 pazdziernika 2012 r. (PR/0201.29.2012;
Ldz 4680/10/2012/SA), ponizej przedstawiamy uwagi Gorniczej Izby Przemystowo-

Handlowej do przestanego nam projektu

rozporzqdzenia Rady Ministrow w sprawie

wyrobow dopuszczanych do stosowania w zakladach gorniczych. Uwagi te zostaly

pogrupowane w zaleznosci od specyfiki dziatania podmiotow je zglaszajacych.

I. JEDNOSTKI NAUKOWO-BADAWCZE

W przedmiotowym projekcie urzadzenia przeciwwybuchowe (urzadzenia spelniajace

wymagania ustawy o systemie oceny zgodnosci) sa ujete w wykazie wyrobow

podlegajacych dopuszczeniu.
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Urzadzenia 1 systemy ochronne przeznaczone do uzytku w przestrzeni zagrozonej
wybuchem oraz urzadzenia zabezpieczajace, sterujace i regulacyjne przeznaczone do
uzytku poza przestrzeniami zagrozonymi wybuchem, ktore wymagane sa lub przyczyniaja
si¢ do bezpiecznego funkcjonowania urzadzen i systemOw ochronnych wobec zagrozen
wybuchowych objete sa dyrektywa 94/9/WE (ATEX).
Dyrektywa ta jest jedna z dyrektyw tzw. nowego podejscia, ktorych nadrzednym celem

jest zapewnienie zniesienia barier technicznych w swobodnym przeptywie towarow.
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Dyrektywa ta odnosi si¢ do art. 114 traktatu lizbonskiego (Traktat z Lizbony

ustanawiajacy Wspolnote Europejska z dnia 13 grudnia 2007 r.).

Dyrektywa ATEX nie wprowadza ograniczenia stosowania dyrektywy ze wzgledu na

konstrukcje czy parametry techniczne urzadzen przeciwwybuchowych. Dyrektywa ATEX

objete sa wszystkie urzadzenia przeciwwybuchowe bez wzgledu np. na napiecie zasilania.

Urzadzenia przeciwwybuchowe ze wzgledu na stosowane moduty oceny zgodnosci (tzw.

»podejscie globalne™) sa wylaczone z zakresu dyrektywy niskonapigciowe;.

Projekt rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobow dopuszczanych do

stosowania w zakladach gorniczych (w brzmieniu z dnia 7 wrzesnia 2012 r.) moze

wprowadza¢ w btad producentow urzadzen przeciwwybuchowych dla gornictwa:

y

2)

3)

Prawo geologiczne 1 gornicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981) w art. 113 ust. 1 pkt 1
okresla, ze w ruchu zakladu goérniczego stosuje sie wyroby, ktére ,spetniaja
wymagania dotyczgce oceny zgodnosci (...)".

W zalaczone] do projektu rozporzadzenia ,,Wstepnej opinii o zgodnosci (...)”
stusznie stwierdzono, ze ,wyroby podlegajace dopuszczeniu (...) nie sa objete
przepisami okreslajacymi wymagania dotyczace oceny zgodnosci (...)”, tj. m.in.
dyrektywg 94/9/WE (ATEX).

Zgodnie z ustawa o systemie zgodno$ci (Dz. U. z 2002 r. Nr 166, poz. 1360 ze zm.)
urzadzenia przeciwwybuchowe w catym zakresie (w tym w catym zakresie napiec¢
przemiennych 1 stalych) objete sa zasadniczymi wymaganiami okreslonymi
dyrektywa 94/9/WE (rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 22 grudnia 2005 r.
w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen i systeméw ochronnych
przeznaczonych do uzytku w przestrzeniach zagrozonych wybuchem, Dz. U. Nr

263, poz. 2203).

Mimo to w proponowane] treSci rozporzadzenia okresla si¢ tryb dopuszczania i

wymagania dla urzadzen przeciwwybuchowych.

W zwigzku z powyzszym proponuje si¢ nastepujgce zmiany w przedmiotowym

projekcie rozporzadzenia:

1)

2)

3)

Z projektu rozporzadzenia nalezy usuna¢ znak dopuszczenia GX (§ 4 ust. 2 pkt 1 w
catosei).

W pkt. 2.3. Zalacznika do projektu rozporzadzenia nalezy doprecyzowac, ze
wymagania nie dotyczg urzadzen objetych ustawa o systemie zgodnosci.

Punkt 2.3.12 pomimo ze jest technicznie uzasadniony, powinien znalez¢

odzwierciedlenie w przepisach prowadzenia ruchu w zaktadach gorniczych —



panstwo czlonkowskie UE nie moze wprowadza¢ dodatkowych wymagan w
zakresie urzadzen objetych ocena zgodnosci.

Ponadto naszym zdaniem nie mozna si¢ zgodzi¢ z przedstawiong w ,,ocenie skutkow
regulacji” argumentacjg, dotyczaca nieuwzglednienia propozycji dotyczacej pominigcia
dopuszczania urzadzen przeciwwybuchowych (pkt 5), czyli stwierdzeniem, ze ,dla
maszyn 1 urzadzen elektrycznych oraz kabli i przewodow na napiecie powyzej 1 kV pradu
przemiennego lub powyzej 1,5 kV pradu stalego brak jest odpowiedniej dyrektywy
okreslajacej zasadnicze wymagania”. Jak wykazano powyze] wszystkie urzadzenia
przeciwwybuchowe (ATEX) bez wzgledu na napiecie zasilania sg wylaczone z zakresu
dyrektywy niskonapieciowej — wytaczenie to wynika z tzw. ,,globalnego podejscia”.

W pozostale] tresci projektu na skutek zmian tresci wkradty sie oczywiste pomytki, np.

pkt 2.3.10 stracit catkowicie sens.

PRZEDSIEBIORCY GORNICZY
Uwagi do Zatacznika.
1) Dotyczy pkt 2.3.3.
Proponuje si¢ wykreslic¢ pkt 5.
Wymagania wynikajace z tego punktu odnosza sie do Dyrektywy 2004/108/WE
wprowadzone] ustawg z dnia 13 kwietnia 2007 1. o kompatybilnosci
elektromagnetycznej (Dz. U. 2007 Nr 82 poz. 556). Ustawa ta wchodzi w zakres
systemu oceny zgodnosci. Wymog spelnienia przez wszystkie wyroby wprowadzone
do obrotu wymagan dotyczacych oceny zgodnosci wynika juz z art. 113 ust. 1 pkt 1
Prawa geologicznego 1 gorniczego. Dlatego nie ma potrzeby powielania juz wczesnie]
okreslonych wymagan dla wyrobow.
2) Dotyczy pkt 2.3.9.
Nalezy przeredagowad ten punkt 7 uwzglednieniem nastepujgcych uwag:
a) nie mozna ustanawia¢ wymogu wyposazenia kabla i przewodu w maszynie lub
kabla i przewodu zasilajacego maszyne gornicza w tgcznik uziemiajacy,
b) taki facznik moze by¢ na wyposazeniu aparatury elektrycznej zabudowanej w
maszynie lub wylaczniku, z ktorego jest zasilana maszyna,
¢) nalezy odstapi¢ od rozwigzania polegajacego na tym, ze w miejsce tacznika

uziemiajgcego zostanie przygotowane miejsce do zalozenia uziemiacza,



d)

takie rozwigzanie moze by¢ zastosowane w polach rozdzielnicy, przeznaczonej do
zabudowy w wyrobiskach nie zagrozonych wybuchem. Zatozenie uziemiacza w
maszynie czy w wylaczniku, z ktorego jest zasilana maszyna wigze si¢ z
otwarciem pokryw, najczesciej obudowy ognioszczelnej, nastepnie sprawdzeniem
braku napigcia 1 fizycznym zalozeniu uziemiacza. Ryzyko wynikajace z tych
operacji jest zbyt duze, podczas gdy obecnie sa oferowane uziemniki szybkie o
mate] konstrukcji 1 umozliwiajace uziemienie sieci elektroenergetycznej bez
otwierania pokryw obudowy,

powinien by¢ dopisany wymog dla zabezpieczen uplywowych stosowanych w
stacjach transformatorowych i przeznaczonych do stosowania w sieciach
zawierajacych przemienniki czestotliwosci,

norma PN-G-42021 okresla wymagania dla tych zabezpieczen, ale tylko dla sieci o
czestotliwosei 50 Hz. Obecnie w zaktadach gorniczych stosujemy przemienniki
czestotliwosci 1 zabezpieczenia uplywowe zabudowane w tych stacjach
transformatorowych, ktore powinny roéwniez zapewnia¢ ochrone sieci za
przemiennikiem czestotliwosci. Skoro nie ma Polskiej Normy okreslajacej
dodatkowe wymagania dla zapewnienia bezpieczenstwa eksploatacji sieci
elektroenergetycznej, w ktorej sa zabudowane przemienniki czestotliwosci, a samo
zabezpieczenie jest zabudowane w stacji transformatorowej, ktora wymaga
dopuszczenia Prezesa WUG, to te dodatkowe wymagania powinny by¢ okreslone
w tym rozporzadzeniu. Wynika to z art. 113 ust. 15 Prawa geologicznego 1

gorniczego.

3) Dotyczy pkt 2.3.12.

a)

b)

Pierwsze zdanie tego punktu powinno brzmie¢:

Budowa zewnetrznego obwodu sterowania spetnia wymagania dla obwodow typu
SELV lub PELYV, a w wyrobach przeznaczonych do zabudowy w pomieszczeniach
zagrozonych wybuchem wymagania dla urzqdzen iskrobezpiecznych.

Proponuje si¢ wykresli¢ w tym punkcie zdanie drugie opisujgce wymagania
dla obwodu sterowania maszyna.

Wymagania dla ukladow sterowania opisuje znacznie szerzej dyrektywa
2006/42/WE wprowadzona rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 21
pazdziernika 2008 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn (Dz. U. z 2008
r. Nr 199, poz. 1228) w paragrafach 18 - 27. Rozporzadzenie to wchodzi w zakres

systemu oceny zgodnosci. Wymog speilnienia przez wszystkie wyroby



4)

5)

6)

wprowadzone do obrotu wymagan dotyczacych oceny zgodnosci wynika juz z art.
113 ust 1 pkt 1 Prawa geologicznego 1 gorniczego. Dlatego nie ma potrzeby
powielania juz wczesniej okreslonych wymagan dla wyrobow i do tego w znacznie

wezszym zakresie niz wynika to z tej dyrektywy.

Dotyczy pkt 2.4.1.1.

Proponuje si¢ wykreslic¢ pkt 6i 7.

Wymagania wynikajace z tych punktow odnosza si¢ do dyrektywy 2004/108/WE
wprowadzonej ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o kompatybilnosci
elektromagnetycznej (Dz. U. 2007 Nr 82 poz. 556) i dyrektywy 94/9/WE
wprowadzonej rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 22 grudnia 2005 r. w
sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen i systemow ochronnych przeznaczonych
do uzytku w przestrzeniach zagrozonych wybuchem (Dz. U. nr 263, poz. 2202 i
2203). Obie te dyrektywy wchodza w zakres systemu oceny zgodnosci. Wymog
spetnienia przez wszystkie wyroby wprowadzone do obrotu wymagan dotyczacych

oceny zgodnosci wynika juz z art. 113 ust 1 pkt 1 Prawa geologicznego i gorniczego.

Dotyczy pkt 2.4.1.2.

Proponuje si¢ wykreslic 7 tego punktu zwrot ,,i pytu weglowego”.

Wyrdb moze pracowa¢ w dowolnej koncentracji metanu, lecz nie istnieje takie
okreslenie, ze wyrob ma pracowac¢ w dowolne] koncentracji pytu weglowego. Wyréb

ma pracowac w wyrobisku zagrozonym wybuchem pytu weglowego.

Dotyczy pkt 2.4.1.7.
Proponuje si¢ dopisaé dodatkowe wymaganie dla systemu lokalizacji zalogi o tresci:
5) posiada mozliwos¢ wspolpracy z ukladami sterowania maszyn i urzqdzen
okreslonych w dokumentacji techniczno-ruchowej systemi.
Ten wymog jest wazny, gdy taki system bedzie zabudowany do kontroli zatogi w
strefach  szczegdlnego =zagrozenia tagpaniami. Wejscie pracownika do strefy
zagrozenia, zlokalizowanej w wyrobiskach przyscianowych, ponad dopuszczalny

limit, powinien spowodowac wylaczenie z pracy kombajnu Scianowego.
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[1I. Producenci maszyn i urzgdzen gorniczych

Pierwsza grupa opinii

1) Dotyczy § 2 pkt 2 ppkt a.

Proponuje si¢ niewprowadza¢ do wykazu wyrobdéw ,urzadzen transportowych,
ktorych $rodki transportu poruszaja si¢ po torze o nachyleniu powyzej 45°
niebedacych gorniczymi wyciggami szybowymi oraz wyodrebnionych zespotow tych
urzadzen transportowych”.

Uzasadnienie:

Znajdujace si¢ w projekcie rozporzadzenia wymagania techniczne beda bariera dla
postepu technicznego urzadzen transportowych niebedacych gorniczymi wyciggami
szybowymi.

2) Proponuje si¢ poming¢ caty punkt 1.1.2.3.1 Zalacznika dotyczacy stosunku $rednicy
linopedni do Srednicy liny nosnej, gdyz stanowi obecnie bariere dla postepu
technicznego lub zmieni¢ tre$¢ na przystajaca do aktualnych rozwigzan technicznych
lin nosnych.

3) W punkcie 1.2.2.9. po stowie ,kablaki” proponuje si¢ dodaé stowa:  lancuchy lub
ciegna linowe”.

4) W punkcie 1.2.2.10 proponuje si¢ nada¢ nastgpujace brzmienie pierwszej czesci
zdania: ,,Kubetl stuzacy do przewozu ludzi, transportu urobku i materiatow ma ksztalt
beczkowy, stozkowo cylindryczny lub walcowy posiadajacy w gornej i dolnej czesci
slizgi zabezpieczajace przed zaczepieniem o konstrukcje w szybie”.

5) W punkcie 1.2.5.5. proponuje sie przyja¢ wspolczynnik bezpieczenstwa 5.

6) Proponuje si¢ nada¢ nastgpujace brzmienie punktowi 1.6.1.4.:  Wartos¢ predkosci
zastosowane] weciagarki wolnobieznej dostosowana jest do prowadzonego rodzaju
transportu w szybie”.

7) W punkcie 1.6.1.8. proponuje si¢ nada¢ nastepujace brzmienie poczatkowej czesci
zdania: ,W przypadku dwoch lub wigcej wciggarek wolnobieznych bebnowych
sterowanych centralnie, (...)".

8) Proponuje si¢ nada¢ nastgpujace brzmienie punktowi 1.7.1.5.. Urzadzenia
sygnalizacji szybowej wykonuje si¢ tak, aby nadany sygnat lub sygnal kontrolny
nadanego sygnatu, byt styszalny w miejscu nadania”.

9) W punkcie 1.7.1.9. proponuje si¢ zmieni¢ tre$¢ drugiego zdania na nastepujaca:

»Sygnaty akustyczne porozumiewawcze oraz kontrolne sygnalu wykonawczego,
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wzglednie sygnaly wykonawcze sygnalizacji jednouderzeniowej na glownym
stanowisku sygnalowym wyraznie roznig si¢ tonem”.

10) W punkcie 1.7.1.14 proponuje si¢ stowo ,,dzwonek™ zastapi¢ stowem ,,sygnalizator
akustyczny”, wzglednie , przetwornik elektroakustyczny”.

11) W punkcie 1.7.2.1. ppkt. 3 proponuje si¢ wykresli¢ stowa: ,oraz p. 1.7.1.19.”.

12) W punkcie 1.7.2.2. proponuje si¢ wykresli¢ stowa: ,,z dna szybu”.

13) W punkcie 1.7.2.6. w pierwszym zdaniu proponuje si¢ doda¢ stowa: ,,lub bezposrednia
z zachowaniem wymagan okreslonych w p. 1.7.1.15”, a drugie zdanie wykreslic.

14)W punkcie 1.7.2.8. proponuje si¢ zmieni¢ tres¢ drugiego zdania na nastepujaca:
~Sygnaly porozumiewawcze lub sygnaly kontrolne sygnatu wykonawczego,
wzglednie sygnaly wykonawcze na gldwnym stanowisku sygnatlowym wyraznie
r0Znig sie tonem”.

15)Z punktu 1.7.2.12. proponuje si¢ wylaczy¢ wymagania p. 1.7.1.19.

16) Punkt 1.7.2.14 nalezy uzupetnié, dodajac na koncu zdania stowa: _oraz umozliwia
zadysponowanie wylaczenia sygnalizacji ,rewizja szybu” z pomostu wiszacego lub
zrebu w przypadku zakonczenia rewizji na dnie szybu”.

17)W punkcie 1.7.2.21. ppkt 1 proponuje si¢ w miejsce stdw: ,.na uprawnionych
stanowiskach pomocniczych” wpisac ,,na dnie szybu i pomoscie wiszacym”.

18) W punkcie 1.7.2.21. ppkt 2 proponuje si¢ doda¢ po stowach: ..z gtownego stanowiska
sygnatowego” po przecinku stowa: ,z pomostu wiszacego lub zrebu szybu gdy
naczynie wyciagowe znajduje si¢ na dnie szybu, jezeli (...)".

19) W punktach 1.7.2.23, 1.7.2.24, 1.7.2.25, 1.7.2.26 proponuje si¢ okreslenia: ,, kotowroty
szybowe” i , kotowroty” zastapic okresleniem: , wciggarki wolnobiezne”.

20) W punktach 1.7.2.25 1 1.7.2.26 nazwy ,dzwonu wykonawczego” i ,dzwonu
kontrolnego™ zmieni¢ odpowiednio na: ,.sygnalizatora akustycznego wykonawczego”
oraz ,,sygnalizatora akustycznego kontrolnego”.

21)W punkcie 1.7.3.2.1. ppkt 1 proponuje si¢ wspolnie potraktowac sygnalizacje dla
wyciggow awaryjno-rewizyjnych z wciagarka przewozna i wciggarka stala, laczac
stawiane wymagania zawarte w ppkt. 11 2, a ponadto uzupetni¢ punkt o wymagania
dla wyciggow awaryjnych, ktore odpowiadatyby wymaganiom zawartym w ppkt 2.

22) Dot. pkt. 2.3.5. Projekt narzuca parametry srodowiskowe odbiegajace od zapisow w
Dyrektywie ATEX dla urzadzen budowy przeciwwybuchowej (PN-EN 60079-0:

temp. w normalnych warunkach atmosferycznych od -20 do +60° C, a w czasie pracy

It s e o Elr bl tend et et



temp otoczemia miesci si¢ w zakresie -20 do +40° C, za wyjatkiem specjalnych
warunkow okreslonych przez producenta).
Przy kondensacji pary 100% spora czes¢ urzadzen elektrycznych czy elektroniki
moze przesta¢ dziatac.

23)Dot. pkt. 2.3.7. Sprzet elektryczny jest dostosowany do napigcia znamionowego z
ciggu wartosci napie¢ znormalizowanych.
Wydaje sig, 1z w punkcie tym powinien si¢ znalez¢ dopisek o tym, ze nie dotyczy on
sprzgtu wyspecjalizowanego lub obwodéw wewnetrznych maszyny/urzadzenia
znamionowanego napigciem zasilania >1kV.

24)2.3.9, 2.3.10. Zapisy dotyczace wyposazenia kabli i przewodow w Ilaczniki
uziemiajace lub przystosowania ich do zakladania uziemiaczy, czy posiadania ukladu
diagnostyki kontrolujacego stan izolacji sieci odptywowej przed podaniem napigcia,
czy tez: taczniki w kablach i przewodach sg bezolejowe s3 co najmniej dziwne. Te
elementy sa i moga by¢ zakladane oraz umieszczane, ale w aparaturze taczeniowej
typu stacje zasilajace, skrzynie aparatury w kombajnach itd., jednak nie realizuje sie
tego 1 raczej bardzo ciezko (jesli nie niemozliwe w warunkach zagrozenia
wybuchowego — wymusza koniecznos¢ dodania obudowy przeciwwybuchowej)
bedzie co$ takiego wykona¢ na przewodach.
Wyglada to, jakby zapis zostal zrobiony wylacznie na zasadzie zastgpienia ogolnego
pojecia ,,aparatura laczeniowa” na ,kable i przewody” wykazanego w pkt 7 (str. 65).

25)Pkt. 2.3.12. ,Budowa zewngtrznego obwodu sterowania spelnia wymagania dla
obwodéw PELV lub SELV [to jest tylko ochrona przed porazeniem] lub
iskrobezpiecznych, a w pomieszczeniach zagrozonych wybuchem metanu dodatkowo
wymagania dla obwodow iskrobezpiecznych. Uszkodzenie tego obwodu nie powoduje
-
Przy takim zapisie nalezy zmieni¢ podejscia do zasilania i sterowania maszyny, bo
niemozliwe jest zapewnienie iskrobezpieczenstwa w przypadku prowadzenia tych
obwodow we wspolnym przewodzie zasilajagcym jak do tej pory (obwod sterowania
mozna traktowac jak iskro tylko do momentu podania napiecia). W celu realizacji
takiego obwodu trzeba by prowadzi¢ odrebny przewdd —zapewniajacy
iskrobezpieczenstwo dla sterowania.
Zapis ten nie uwzglednia zapisu w pkt. 771.3 projektu rozporzadzenia w sprawie

prowadzenia ruchu podziemnych zaktadow gorniczych:



W przewodzie oponowym ekranowanym posiadajgcym indywidualne ekrany
ochronne, ktory stuzy do zasilania maszyny lub urzqdzenia elektroenergetycznego
budowy przeciwwybuchowej dopuszcza si¢ wspolne prowadzenie obwodow
zewnelrznych sterowania z obwodami elektroenergetycznymi pod warunkiem
zastosowania automatycznej kontroli stanu izolacji miedzy (...) "

Wyjasnienie wymogu PELV, SELV i iskrobezpiecznego obwodu ujeto w pkt. 5 str.

65/76 nijak nie rozszerzajac tematu o przewod oponowy ekranowany.

Pozytywnie ocenia si¢ nastgpujace zapisy projektu przedmiotowego rozporzadzenia:

1) Czas dopuszczenia — nieokreslony (bylo 5 lat).

2) Nie ma koniecznosci dopuszczania glowic urabiajacych z systemami sterowania w
zakladach gorniczych (dla nas dotyczy to GUL-500) — jest tylko odpowiedzialnos¢
producenta za wyrob i uzytkownika za stosowanie.

3) Nie ma dopuszczania kolejek, urzadzen transportu linowego przy nachyleniu do
45° — jest tylko odpowiedzialno$¢ producenta za wyrob i uzytkownika za
stosowanie.

4) Nie ma dopuszczania zintegrowanych systemow sterowania kompleksow
wydobywczych i przodkowych — jest tylko odpowiedzialno$¢ producenta za wyrob
1 uzytkownika za stosowanie (warto chyba jednak nadal bedzie korzystac z
pomocy jednostek certyfikowanych w tym celu).

5) Nie uwzgledniono koniecznosci wskazania kryterium  bezpieczenstwa
funkcjonalnego (poziom SIL, PL) dla zintegrowanych systemow sterowania
kompleksow wydobywczych lub przodkowych (zysk dla firm robigcych

zintegrowane systemy).

Druga grupa opinii
Uwagi do Zalacznika — Wymagania techniczne dla wyrobow, ktorych stosowanie w ruchu

zakiadu gorniczego wymaga decyzji w sprawie dopuszczenia wyrobu do stosowania w
zaktadach gorniczych.
1) Dot. pkt. 2.3.5.
Ten punkt powinien by¢ traktowany jako zalecenie, a nie wymog. Nie ma przeszkod
technicznych — ani innych — aby zakres temperatury otoczenia byl inny. Jezeli

urzadzenie elektryczne jest zaprojektowane do uzytku w innym zakresie temperatur



otoczenia, uznaje si¢ je za specjalne, nalezy je oznakowa¢ odpowiednim zakre4sem
temperatur, a w instrukcji wskazac specjalne warunki uzytkowania.
2) Dot. pkt. 2.3.8,239123.10

Kable i przewody elektryczne nie maja i nie moge byc wyposazone w iaczniki

uziemiajace. To aparatura laczeniowa zastosowana w maszynach i urzadzeniach

elektrycznych moze by¢ wyposazona w taczniki uziemiajace lub przystosowana do

zaktadania uziemiaczy przeno$nych.

Proponuje si¢ nadanie nast¢pujacego brzmienia punktom 2.3.9, 2.3.10:
2.3.9. Aparatura lgczeniowa zastosowana dla maszyn i urzqdzen elektrycznych
powinna by¢ wyposazona w Ilgczniki uziemiajgce lub przystosowana do zakltadania
uziemiaczy przenosnych. Maszyny i urzqdzenia elektryczne powinny posiadac uktad
diagnostyki kontrolujgcy stan izolacji sieci odptywowej przed podaniem napiecia.
2.3.10. W aparaturze {gczeniowej oraz rozdzielnicach powinny byc¢ stosowane

lgczniki uziemiajgce bezolejowe.

IV. Producenci urzadzen elektrycznych
Uwagi do Zalacznika

1) Dot. pkt. 2413 ppkt 2: ,Posiada zdublowane jednostki sterujace oraz karty
generatoroOw w cyfrowej centrali telefonicznej”
Wymaganie to zbytnio ingeruje w techniczny sposob rozwigzania zagadnienia.
Wydaje si¢, ze istota3 wymagania jest zachowanie odpowiedniej niezawodnosci.
Obecnie nowoczesnym podejsciem w tym zakresie jest przeprowadzenie analizy
ryzyka i w oparciu o wynikajace z niej wnioski oceng zastosowanego rozwiazania.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wiele nowych central nie posiada zdublowanych
jednostek sterujacych oraz kart generatorow (ze wzgledu na uzyskanie wystarczajacej
niezawodnosci bez zastosowania takiego rozwiazania technicznego), wigc zapis
spowoduje niepotrzebnie ograniczenia. Dodatkowo w przyszlosci przewiduje sig
zastosowanie telefonii IP z uzyciem $wiatlowodow, serwerow telekomunikacyjnych,
jednostek wyniesionych o zupelnie innych rozwiazaniach technicznych (jednak bez
zdublowanych jednostek sterujacych). Zapis w ten sposob niepotrzebnie ograniczy
rozwoj telefonii w polskim gornictwie.
Proponuje si¢ zapis usuna¢ lub nada¢ mu ponizsze brzmienie:

.»2) W przypadku awarii restart systemu nie spowoduje przerwy w lqcznosci diuzszej

miz 120s ",



2)

Zapis ten uwzglednia zachowanie bezpieczenstwa facznosci i okresla wymagania dla
systemOow facznosci niezaleznie od ich rozmiarow i zastosowanych rozwiazan
technicznych.

Dot. pkt. 2.4.1.3 ppkt 3: ,,Posiada sygnalizacj¢ tonowg DTMF”.

Sygnalizacja DTMF istnieje od lat 70-tych XX wieku. Obecnie istnieje wiele innych
sposobow modulacji sygnatow, zarowno w pasmie akustycznych, jak i poza nim.
Sygnat DTMF charakteryzuje si¢ niska predkoscia transmisji (rzedu 30 bitow/s!).
Zastosowanie innych rodzajow modulacji (chocby FSK — predkos¢ 1200 bitow/s)
posiada znaczng przewage. Natomiast zastosowania transmisja cyfrowa w systemach
telefonii IP opiera si¢ na wielu roznych sposobach fizycznego przekazywania
sygnatlow cyfrowych. Zapis w obecnej postaci znacznie utrudni wprowadzanie
nowych rozwiazan technicznych i bedzie bariera we wprowadzaniu nowoczesnych
rozwiazan cyfrowych.

Wydaje sig, ze intencja obecnego zapisu bylo wyeliminowanie central realizujacych
jedynie wybieranie impulsowe. Nie sa nam obecnie znane takie centrale, wigc zapis
ten stracif na aktualnosci.

W zwiazku z powyzszym proponuje si¢ usuniecie podpunktu w calosci.

7/:»!.7:/&'”!"4’7
P R E E S_
Mbby O-HMMJ

mgr inz. Jgrusz Olszowski
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Odpowiadajac na pismo Pana Prezesa z dnia 30 pazdziernika 2012 r. znak
PR/0201.29.2012/ Ldz.4680/10/2012/SM w sprawie umozliwienia zajecia
stanowiska wobec projektu rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobow
dopuszczanych do stosowania w zaktadach gorniczych (z dnia 2 pazdziernika
2012 r.) w ramach konsultacji spotecznych nowej wersji projektu, w zatgczeniu
do niniejszego pisma przesytamy uwagi bedace naszym stanowiskiem,
z prosba o ich rozpatrzenie i uwzglednienie.

Réwnoczesnie z niniejszym pismem przesytamy wersje elektroniczng na adres

PCA legislacjia3@wuggov.pl.

Fousnin Contapm
REREATTAL,

:\‘:E“;:-\;'_/;i’f.}‘.
indl ™
. Zatacznik:
—~ st. Propozycje zmian w tresci projektu rozporzadzenia i wymagan technicznych zawartych
%# w projekcie rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobow dopuszczanych do stosowania

w zaktadach gérniczych z dnia 2 pazdziernika 2012 r.
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Forma prawna: Instytut badawczy
Adres: ul. Pszczyriska 37, 44-101 Gliwice
Kontakt: tel. 32 237 41 00, fax: 32 231 08 43, e-mail: info@komag.eu, www.komag.eu
NIP 631-020-07-84, REGON 000022473, KRS 0000062371 Sad Rejonowy w Gliwicach
Konto: PEKAO SA Oddziat w Gliwicach 69 1240 4272 1111 0000 4834 4849



Propozycje zmian w tresci projektu rozporzqdzenia i wymagan technicznych zawartych
w projekcie rozporzqdzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobow dopuszczanych
do stosowania w zakladach gorniczych z dnia 2 paZdziernika 2012 r.

W § 2 pkt 1 lit. b tresci projektu rozporzadzenia wymienione sa rodzaje naczyn
wyciagowych, co uwazamy za zbedne, poniewaz jest to powtérzeniem pkt 1.2.1.1
zalacznika do rozporzadzenia, ktory precyzyjnie wyszczegdlnia wszystkie ich rodzaje.
1.2.1.1. Do naczyn wyciqgowych zalicza sie: klatki, skipoklatki, skipy, przeciwciezary,
kubly oraz naczynia wyciqgowe specjalnego przeznaczenia w gorniczych
wyciqgach szybowych pomocniczych.
Jezeli istnieje potrzeba tak szczegélowego podzialu naczyn wyciagowych, to
konsekwentnie nalezy np.: do ust 1. pkt c tresci projektu rozporzadzenia, kota linowe
dopisa¢ podzial na kola linowe kierujjce i kola linowe odciskowe oraz do ust 1. pkt d
tresci projektu rozporzadzenia zawieszenia lin dopisa¢ brakujace zawieszenia lin

zawieszenia lin prowadniczo-no$nych.

W pkt 1.1.2.3.10 proponujemy zamiesci¢ bardziej precyzyjny zapis, dopisaé
sformutowanie

.1 nie mniej niz wyznaczona wg pkt 1.1.2.3.9”. Proponujemy, aby pkt ten mial zapis:
Jezeli naczynie wyciggowe znajduje si¢ w swym najnizszym dolnym polozeniu, liczba
nieczynnych zwojow liny no$nej na b¢bnie nawojowym wynosi zawsze, co najmniej 2,

i nie mniej niz wyznaczona wg pkt 1.1.2.3.9.

W drugim zdaniu pkt 1.6.2.3 zalacznika do rozporzadzenia stowo ,zdalnego” nalezy
zastapi¢ stowem ,automatycznego”. ,Zdalne” oznacza sterowanie na odleglosé
realizowane przez czlowieka, a to wymaganie techniczne dotyczy rodzaju sterowania
maszyny wyciagowej realizowanego bez udzialu maszynisty wyciagowego. Proponujemy,
aby zdanie to brzmialo: W przypadku automatycznego sterowania maszyny
wyciagowej, zezwolenie na odhamowanie manewrowe moze nastapi¢ dopiero po
wcezesniejszym wytworzeniu odpowiedniego, co do wartosci i zalozonego kierunku
jazdy momentu elektromechanicznego wynikajacego z obcigzenia wyciagu
szybowego.

W drugim zdaniu pkt 1.9.2 zalacznika do rozporzadzenia, ktéry dotyczy ..Aparatu
rejestrujacego”. W projekcie napisano: Zapisuje i archiwizuje stany pracy oraz generuje
sygnaly jest oczywisty blad., poniewaz aparat rejestrujacy nie generuje sygnalow, a je
zapisuje. Proponujemy, aby zdanie to brzmialo: Zapisuje i archiwizuje stany pracy oraz
generowane sygnaly.
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L.dz. 59/RG1/2012 Gliwice, 29.11.2012 1.

Wyiszy Urzgd Gorniczy
ul. Poniatowskiego 31
40-055 KATOWICE

Dotyczy: projektu Rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobow
dopuszczanych do stosowania w zakladach gérniczych

W odpowiedzi na e-mail z dn. 31.10.2012 niniejszym przesylam uwagi do projektu z dn.
7 wrzesnia 2012 r. Rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie wyrobéw dopuszczanych do
stosowania w zakltadach gorniczych.

Uwaga dotyczaca punktu 2.3.9. ,, Kable i przewody w maszynach gorniczych oraz kable i
przewody zasilajqce maszyny gornicze sq wyposazone w lqczniki uziemiajqce lub sq
przystosowane do zaktadania uziemiaczy przenosnych. Kable i przewody zasilajqce maszyny
gornicze posiadajq uklad diagnostyki kontrolujqcy stan izolacji sieci odplywowej przed
podaniem napiecia” oraz 2.3.10 ,, £qczniki w kablach i przewodach sq bezolejowe .

Laczniki uziemiajace i inne nie moga by¢ elementem wyposazenia kabli i przewoddw.
Zgodnie z definicja okreslona w normie PN-E-01002:1997 |, Stownik terminologiczny
elektryki — Kable i przewody” kabel jest to ,,wyréb przemystowy skladajacy si¢ z jednej lub
wigkszej liczby zyl izolowanych, w powloce, ewentualnie w ostonie ochronnej i pancerzu”
(podobnie skonstruowana jest definicja przewodu). Laczniki moga by¢é elementem
wyposazenia aparatury elektrycznej laczeniowej, zasilajacej, rozdzielczej itp. Z podobnych
wzgledow elementem kabla (przewodu) nie moze by¢ uklad diagnostyki kontrolujacy stan
izolacji sieci. W zwiazku z powyzszym proponuje si¢ nast¢gpujace brzmienie ww. punktow:

2.3.9. ,Aparatura lqczeniowa w maszynach gorniczych oraz urzqdzeniach zasilajqcych
maszyny gornicze jest wyposazona w Iqczniki uziemiajqce lub jest przystosowana do
zakiadania uziemiaczy przenosnych. Aparatura zasilajqca maszyny gornicze jest wyposazona
w uklad diagnostyki kontrolujqcy stan izolacji sieci odpiywowej przed podaniem napiecia”
2.3.10. ,, Lqczniki w aparaturze tqczeniowej, rozdzielczej i zasilajqcej sq bezolejowe”

Z powazaniem

dr inz. Sergiusz Boron
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Waznosé: Wysoka VO

Zataczniki: Uwagi do projektu RM__ZPGWK 30.11.2012.pdf 4 )\\/] 3 le
KatOWiCe; dnia 3 grudma 2012r. /
A

Szanowny Panie Dyrektorze,

W odpowiedzi na ponizszego maila uprzejmie informujemy, ze do Zwiazku
Pracodawcéw Goérnictwa Wegla Kamiennego wplynela opinia do projektu
rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie wyrobow dopuszczonych do stosowania w
zakladach gorniczych z Kompanii Weglowej S5.A., ktora przekazujemy w zataczeniu do
ewentualnego wykorzystania.

Z powazaniem

Stanistaw Jedrychowski
Dyrektor Biura Zarzadu
Zwiazku Pracodawcow
Gérnictwa Wegla Kamiennego

-—- Original Message ——

From: Legislacja 3

To: kknszz@solidarmosc.org.pl ; sekprez@solidarnosc.org.pl ; sgie@saqie.pl ; guz@opzz.org.pl ;
radakrajowa@zzg.org.pl ; zarzadkrajowyzzrg@op.pl ; centrala_zzppm@poczta.kghm.pl ; kk@zzpd.pl ;
zwiazek@zzmw.eu ; pzza@wp.pl ; zarzad@przerobka.pl ; biuro@zzjg.org ; m.brysik.dozor@wp.pl ;
biuro@fzzgwb.top2.pl ; biuro@ozzgnig.pl ; miroslaw.swiderski@panig.pl ; zzgzof@neostrada.pl ;
biuro@fzz.org.pl ; kadra@kadra.org.pl ; a.ambrozik@pracodawcyrp.pl ; L.witkowski@pracodawcyrp.pl ;
p.rogowiecki@pracodawcyrp.pl ; lewiatan@prywatni.pl ; lewiatan@pkpplewiatan.pl ; biuro@bcc.org.pl ;
zrp@zrp.pl ; kk@wzz org.pl ; bzietek@wzz. org.pl ; kk@solidarnosc80.pl ;
komisjakrajowa.kontra@wp.pl ; sekretariatKM@mazovia.pl ; kancelaria@umww.pl ;
marszalek@opolskie.pl ; informacja@kujawsko-pomorskie.pl ; info@lodzkie.pl ;
urzad@malopolska.mw.gov.pl ; umwd@dolnyslask.pl ; marcin.szuchta@umwd.pl ;
marszalek@lubelskie.pl ; gabinet@lubuskie.pl ; gm@podkarpackie.pl ; kancelaria@umwp-podlasie.pl :
marszalek@woj-pomorskie.pl ; marszal@silesia-region.pl ; kancelaria@sejmik.kielce.pl ;
gam@warmia.mazury.pl ; gabinet.marszal@wzp.pl ; biuro@sggp.org.pl ; biuro@zgzm.pl ;

Prezydent@um. katowice.pl ; sekretariat@pracodawcy.pl ; zpgwk@internetem.pl ;
sekretariat@pracodawcy.pl ; buk@agh.edu.pl ; zbigniew.holinka@gkpge.pl ; biuro@kruszpol.pl ;
info@kopalnie-odkrywkowe.pl ; biuro@polskicement.pl ; info@wapno-info.pl ;
sekretariat@pracodawcy.pl

Cc: eu@wug.gov.pl

Sent: Wednesday, October 31, 2012 1:34 PM

Subject: projekt rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie wyrobéw dopuszczanych do stosowania w
zakiadach gérniczych

Katowice, dnia 31 pazdziernika 2012 .

PR. OAO1.28. 2012
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W zatgczeniu przesytam skan pisma Prezesa Wyzszego Urzedu Gérniczego z dnia 30 pazdziernika
2012 r., kierujacego do konsultacji spotecznych (z proshg o zajecie stanowiska do dnia 30 listopada
2012 r.) projekt rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobéw dopuszczanych do
stosowania w zaktadach gérniczych (dokument ten oraz zestawienie opinii do poprzedniej wersji
(z dnia 12 wrzesnia 2011 r.) sg dostepne w Biuletynie Informacji Publicznej Rzgdowego Centrum
Legislacji (http://legislacja.rcl.gov.pl/lista/3/projekt/14434 )). Projekt zostat opracowany na
podstawie delegacji zamieszczonej w art. 113 ust. 15 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo
geologiczne i gornicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981).

W przesytanym pismie wyrazono ponadto prosbe, aby w przypadku zajecia stanowiska przestac je
rowniez faksem (32 736 17 48) lub droga elektroniczng na adres: legislacja3@wug.gov.pl.

Jednoczesdnie uprzejmie informuje, ze poszczegolne wersje projektu (w tym ich skany) oraz
dokumenty dotyczace prac nad projektem beda zamieszczane m.in. na stronie internetowej
Wyzszego Urzedu Gorniczego (http://www.wug.gov.pl/index.php?
prawo/postepowania_legislacyjne). Skan upowaznienia do prowadzenia prac legislacyjnych,
udzielonego Prezesowi Wyzszego Urzedu Gorniczego, znajduje sie pod adresem:
http://www.wug.gov.pl/index.php?prawo/upow leg.

1 zat.

Z powazaniem,

Przemystaw Grzesiok

dyrektor Departamentu Prawnego
Wyiszy Urzad Gorniczy

ul. Poniatowskiego 31

40-055 Katowice

tel: 32 736 17 68; fax: 32 736 17 48
e-mail: eu@wug.gov.pl

2012-12-03




KOMPANIA WEGLOWA S.A.

P/PTP/PPM.EB/140/4@/ 15435 12012

Zwigzek Pracodawcow
Gornictwa Wegla Kamiennego

ul. Podgérna 4
40-955 Katowice

Dotyczy: uwag do projektu rozporzqdzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobow
dopuszezanych do stosowania w zakladach gorniczych (projekt z 2 paidziernika 2012 r.).

Kompania Weglowa S.A. przekazuje nastgpujace uwagi do projektu rozporzadzenia Rady
Ministréw w sprawie wyrobéw dopuszczanych do stosowania w zakladach gérniczych (projekt
z 2 pazdziernika 2012 r.).

Uwagi do Zalacznika.

1. Dotyczy pkt. 2.3.3.

Proponuje sig wykreslié pki 5.

Wymagania wynikajgce z tego punktu odnoszg si¢ do Dyrektywy 2004/108/WE wprowadzonej

ustawg z dnia 13 kwietnia 2007r o kompatybilnosci elektromagnetycznej (Dz. U. 2007 Nr 82 poz.

556). Ustawa ta wchodzi w zakres systemu oceny zgodnosci. Wymog spefnienia przez wszystkie

wyroby wprowadzone do obrotu wymagan dotyczacych oceny zgodnosci wynika juz z Prawa

geologicznego i goérniczego art. 113 ust 1 pkt. 1. Dlatego nie ma potrzeby powielania juz

wczesniej okreslonych wymagan dla wyrobow.

2. Dotyczy pkt. 2.3.9.

Naleiy prreredagowac ten punkt z uwzglgdnieniem nast¢pujgeych uwag:

a) Nie mozna ustanawia¢ wymogu wyposazenia kabla i przewodu w maszynie lub kabla
i przewodu zasilajgcego maszyng goérnicza w facznik uziemiajacy.
Taki lacznik moze by¢ na wyposazeniu aparatury elektrycznej zabudowanej w maszynie lub
wylaczniku, z ktorego jest zasilana maszyna.

b) Nalezy odstapi¢ od rozwigzania polegajacego na tym, ze w miejsce {acznika uziemiajacego
zostanie przygotowane miejsce do zaloZenia uziemiacza.
Takie rozwigzanie moze by¢ zastosowane w polach rozdzielnicy, przeznaczonej do zabudowy
w wyrobiskach nie zagrozonych wybuchem. ZaloZzenie uziemiacza w maszynie czy w
wylgczniku, z Kktérego jest zasilana maszyna wigze si¢ z otwarciem pokryw, najczesciej
obudowy ognioszczelnej, nastgpnie sprawdzeniem braku napiecia i fizycznym zalozeniu
uziemiacza. Ryzyko wynikajgce z tych operacji jest zbyt duze, podczas gdy obecnie sg
oferowane uziemniki szybkie o malej konstrukcji i umozliwiajace uziemienie sieci
elektroenergetycznej bez otwierania pokryw obudowy.

c¢) Powinien by¢ dopisany wymég dla zabezpieczen uplywowych stosowanych w stacjach
transformatorowych i przeznaczonych do stosowania w sieciach zawierajgcych przemienniki
czestotliwosci.
Norma PN-G-42021 okresla wymagania dla tych zabezpieczen ale tylko dla sieci o
czgstotliwosei 50 Hz. Obecnie w zaktadach gorniczych stosujemy przemienniki czestotliwosci
i zabezpieczenia uptywowe zabudowane w tych stacjach transformatorowych ktére powinny
réwniez zapewnia¢ ochrong sieci za przemiennikiem czestotliwosci. Skoro nie ma Polskiej
Normy okreslajacej dodatkowe wymagania dla zapewnienia bezpieczenistwa eksploatacji sieci
elektroenergetycznej, w ktérej sa zabudowane przemienniki czestotliwosei a samo
zabezpieczenie jest zabudowane w stacji transformatorowej, ktéra wymaga dopuszczenia



Prezesa WUG, to te dodatkowe wymagania powinny by¢ okreslone w tym rozporzadzeniu.
Wynika to z Pgg art. 113 ust. 15.
3. Dotyczy pkt. 2.3.12.
Pierwsze zdanie tego punktu powinno brzmied:
Budowa zewngtrznego obwodu sterowania spelnia wymagania dla obwodow typu SELV lub
PELV, u w wyrobach przeznaczonych do zabudowy w pomieszczeniach zagrozonych wybuchem
wymagania dla urzqdzen iskrobezpiecznych.

Proponuje si¢ wykreslic w tym punkcie zdanie drugie opisujgce wymagania dla obwodu
sterowania maszyng.

Wymagania dla ukladow sterowania opisuje w znacznie szerzej dyrektywa 2006/42/WE
wprowadzona rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla maszyn (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz.1228 )w paragrafach od 18 do
27. Rozporzadzenie to wchodzi w zakres systemu oceny zgodnosci. Wymdg spelnienia przez
wszystkie wyroby wprowadzone do obrotu wymagan dotyczacych oceny zgodnosci wynika juz z
Prawa geologicznego i gorniczego art. 113 ust 1 pkt. 1. Dlatego nie ma potrzeby powielania juz
wezesniej okreslonych wymagan dla wyrobow i do tego w znacznie wezszym zakresie jak wynika
to z tej dyrektywy.

4. Dotyczy pkt. 2.4.1.1.

Proponuje sig wykreslié pkt 6.i 7.

Wymagania wynikajgce z tych punktéw odnoszg si¢ do dyrektywy 2004/108/WE wprowadzonej
ustawg z dnia 13 kwietnia 2007r o kompatybilnosci elektromagnetycznej (Dz. U. 2007 Nr 82 poz.
556) i dyrektywy 94/9/WE wprowadzonej rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 22
grudnia 2005 roku w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen i systemow ochronnych
przeznaczonych do uzytku w przestrzeniach zagrozonych wybuchem (Dz. U. nr 263, poz. 2202 i
2203). Obie te dyrektywy wchodza w zakres systemu oceny zgodnosci. Wymég spelnienia przez
wszystkie wyroby wprowadzone do obrotu wymagan dotyczacych oceny zgodnosci wynika juz z
Prawa geologicznego i gérniczego art. 113 ust | pkt. 1.

5. Dotyczy pkt. 2.4.1.2.
Proponuje sig wykreslic z tego punktu zwrot i pylu weglowego”.
Wyréb moze pracowaé¢ w dowolnej koncentracji metanu lecz nie istnieje takie okreslenie, Ze
wyrob ma pracowaé w dowolnej koncentracji pylu weglowego. Wyréb ma pracowaé w wyrobisku
zagrozonym wybuchem pylu weglowego.

6. Dotyczy pkt. 2.4.1.7.

Proponuje sie dopisaé dodatkowe wymaganie dla systemu lokalizacji zalogi o tresci:

4) Posiada mozliwosé wspdlpracy z ukladami sterowania maszyn i urzqdzen okreslonych

w dokumentacji techniczno-ruchowej systemu.

Ten wymég jest wazny kiedy taki system bedzie zabudowany do kontroli zalogi w strefach
szczegllnego zagrozenia tgpaniami. Wejscie pracownika do strefy zagrozenia, zlokalizowanej
w wyrobiskach przy$cianowych, ponad dopuszczalny limit, powinien spowodowaé¢ wylaczenie
z pracy kombajnu Scianowego.
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Kopalnia Soli ,,Wieliczka* Spotka Akeyina
32-020 Wieliczka, Park Kingi 1, Polska - Poland W
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Szanowny Pan

dr inz. Piotr Litwa

Wieliczka, dnia 06.12.2012 r.

Prezes

Wyiszego Urz¢du Goérniczego
ul. Poniatowskiego 31

ii“;:.‘:.’ i;a:fj\r;aﬁflxku" SA. 40-055 Katowice

tel. +48 12/278 71 11

fax +48 12/278 71 10
sekretariat.sa@kopalnia.pl

Nr konta
PEKAD § A
511240 4748 1111 0000 4879 7557

www.kopalniawieliczka.eu

W zwigzku z pracami nad nowym projektem Rozporzadzenia
w sprawie dopuszczen wyrobdw do stosowania w zakladach gorniczych,
prosimy o uwzglednieniem specyfiki prowadzonej przez nasze zaktady

dziatalnosci turystycznej.
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ROK ZALOZENIA

PRZEDSIEBIORSTWO PANSTWOWE ne

': : Kopalria  Solt  Bochmin .

z siedziba w Bochni w likwidacji X

32-700 BOCHNIA, ul. CAMPI 15
CENTRALA (14) 6152400 FAX (14) 6124718 ;
REGON: 000867845 NIP: 868-00-00-485 “ R

e-mail: regis@bochnia.pl ,m
Bochnia, dnia 11.12.20 ié
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@Cf‘“ ul. Poniatowskiego 31

40-055 Katowice
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W zwiazku z trwajacymi pracami nad nowym projektem Rozporzadzenia w sprawie
dopuszczen wyroboéw do stosowania w zakladach gérniczych, bardzo prosze o uwzglednienie
specyfiki prowadzonej, miedzy innymi w nasze] kopalni, dziatalnosci turystycznej
i rekreacyjnej.
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Zabytkowa Zabytkowa Kopalnia Wegla Kamiennego

Kopalnia Wegla P ,Guido”
| Kamiennego 41-800 Zabrze
! w Zabrzu — ul.3-go Maja 93

:, /V 2oL, tel +48 32 630 30 91
Fax. +48 32 277 11 25

WL/L) email: biuro@kopalniaguido.pl

Laz 2830 Zabrze, 07.12.2012r.
\\
+ ?Hr Wi Szanowny Pan
: il YA drinz. Piotr Litwa
ﬂ | "C"mﬁﬂ Prezes Wyzszego Urzedu Gérniczego

ul. Poniatowskiego 31, 40-055 Katowice

Whioskujemy, aby w zwigzku z pracami nad projektem Rozporzadzenia w sprawie dopuszczen
wyrobdéw do stosowania w zaktadach goérniczych, mie¢ wzglad na specyfike dziatalnosci naszej
instytucji, opierajgcej sie¢ na prowadzeniu ruchu turystycznego w zlikwidowanych wyrobiskach
gérniczych.
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 MARSZALEK
WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO AQ ({4
w Lublinie ,
20-074 Lublin, ul. Spokojna 4

Lublin, dnia 14 listopada 2012 r.

RS-1V.740.19.2012.JP

i Wyzszy Urzad Gorniczy
A \ ul. Poniatowskiego 31
40-055 Katowice

Nawigzujac do pisma z dnia 30 pazdziernika 2012 r. Ldz. 4680/10/2012/SM,
po zapoznaniu sie z projektem rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wyrobow
dopuszczanych do stosowania w zakiadach goérniczych, stanowigcym wykonanie
upowaznienia zamieszczonego w art. 113 ust. 15 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo
geologiczne i goérnicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981), pragne poinformowac, ze nie wnosze uwag
do przedmiotowego projekiu.
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MARSZALEK Poznan, dnia 14 listopada 2012 r.

WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO '
DSR-I11.0821.73.2012
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LAl
’;Pj Pan
* S n Piotr Litwa
,\/L- Prezes Wyzszego Urzedu Gorniczego
23‘ *\'E" Cu Lo N ul. Poniatowskiego 31
40-055 Katowice

Szanowny Panie Prezesie

Odnoszac si¢ do pisma znak: PR/021.29.2012/(przestanego droga elektroniczng w  dniu
31 pazdziernika 2012 r.) dotyczacego projektu rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie wyrobéw
dopuszczanych do stosowania w zakladach gérniczych, informuje, iz nie wnosze uwag do projektu tego

aktu.

7. powazaniem
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