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ROZPORZADZENIE

MINISTRA SRODOWISKA"

s | 1 T 2002 r.

v . . 2
w sprawie zagrozen naturalnyeh w zakladach gérniceyeh”

Ma podstawie art. 118 ust. 4 ustawy z dnia 9 czerwea 2011 r. — Prawo geologiczne 1 gornicze (Dz. U,
Nr 163, por. 981 zarzadza sig, co nastepuje:

Rozdziat |
Przepisy agdlne

§ 1. Roeporzadzenie okresla:

1) krvteria oceny zagrozen naturalnych: tapaniami, metanowego, wyrzutami gazdw i skal, wybuchem pylu
weglowego, klimatyeznego, wodnego, osuwiskowego, erupeyjnego, siarkowodorowego, substangjami
promieniotworezymi, zaleinie od rodzaju kopaliny, natgzenia zagrozen, przestrzeni wystgpowania za-
grozen oraz rodzaju zakladu gorniczego;

2 dekumentacie, w oparciu o Ktora dokonuje sig zaliczen ztoz, pokbaddw, wyrobisk gorniczych, ewanych
dalej ,,wyrobiskami®, ich cze¢dei oraz innych przestrzeni w zakladach gérniczych, w Ktérvch wystgpuijg
zagrozenia naturalne wymienione w pkt 1, do poszezegdlnych stopni, kategorii lub klas zagrozei, inng
niz wyniki badan preeprowadconyeh przee recczoznawes do spraw ruchu zakladu gorniczego. awanego
dalej . rzeczoznaweq”, oraz opinia tego rzeczoznawey;

3 preypadki, w Ktdryeh zaliczen, o ktérych mowa w pkt 2, dokonuje sig taksze w oparciu o wyniki hadat
przeprowadzonych prace reeczoznawee lub opinig lego recezoznawey.,

§ 2. 1. Wyrddnia sig nastepujgee kryvieria oceny zagroden nalurdlnveh wymienionyeh w § 1 pkt 1,

1} krvteria podstawowe, stanowiace okolicznoscl powodujgee powstanie lub wzrost natgZenia zagrozei na-
turalnyvel;

2) kryteria szezegolowe, stanowiace okolicznosci uzasadniajace zaliczenie przestrzeni w zakfadach gorni-
czych do poszezegdlnych stopni, kategori lub klas zagrozen naturalnych.

2, Podstawowym kryterium oceny zagrozenia wybuchem pytu weglowego jest réwniez istnienic micjsca
mozliwego zapeczatkowania wybuchu pylu weglowego.

3. Preepisu ust. | pkt 1 nie stosuje sig do oceny zagrozenia siarkowoadorowego w zakladach gorniczych
wydobywajgeveh siarke.

glroma w30




Rozdzial 2

Zagrozenic tapaniami
§ 3. |. Podstawowym kryterium oceny zagrodenia tapaniami jest mozliwosé zaistnienia w gérotworze
sklonnym do tapan lub w skalach sklonnych do tapan:

1) wstrzasu gdeotwora lub
2) odpresenia w wyrobisku, lub
3) 1apnigcia w wyrobisku
— w wyniku nickorzystnych warunkéw gémiczo-geologicznych w wyrobisku lub w jego otoczeniu.

2. Gorotworem sklonnym do tgpan jest gorotwér, w kidrym istnicje mozliwosé kumulowania energii i jej

naglego wyladowania w momencie zmiany lub zniszczenia jego struktury.

3. Skalami sklonnymi do tapan sa skaly, w ktérych istnieje mozliwosé kumulowania energii i jej naglego
wyladowania w momencie amiany lub zniszczenia ich struktury.

4. Wstrzasem gorotworu jest nagle wyladowanie energii skumulowane) w gérotworze, objawiajace sie
drganiami gérotworn, powietrzng faly uderzeniowy oraz zjawiskami akustycznymi,

5. Odprezeniem w wyrobisku, zwanym dalej ,,odprezeniem”, jest zjawisko dynamiczne spowodowane
wilrzgsem gorelwory, w wyniku ktorego wyrobisko lub jego czgsé uleglo uszkodzeniu w stopniu;

|} niepowadujaeym utraty jego funkejonalnosel lub pogorszenia bezpieczenstwa jego uzytkowania albo
2} powodujgeym:
a) nicanaczng utrate jego funkcjonalnosci lub
b) nicznacene pogorszenic bezpieczenstwa jego uzytkowania.
6. Tapnigciem w wyrobisku, zwanym dalej ,tapnigciem”, jest zjawisko dynamiczne spowodowane
witrzgsem gdrotworu, w wyniku ktdrego wyrobisko lub jego cocsé ulegio:
1) zniszczeniu albo
2) uszkodzeniu w stopniu powodujacym:
a) calkowits albo zmaczna utrate jego funkcjonalnosci lub
b) calkowiic albo znaczne pogorszenic bezpieczensiwa jego uzyvtkowania.
§ 4. 1. W podziemnych zakladach gémiczych wydobywajacych wegiel kamienny ustala si¢ dwa stopnie

Zagrozenia tapaniami.

2. Poklady lub ich czesci zalegajace w gorotworze sklonnym do tapan sq przestrzemami, kidre w pod-
ziemnych zakladach edmiczych wydobywajgeych wegiel kamienny podlegaja zaliczeniu do jednego
z dwich stopni zagrozenia tapaniami,

3. Do | stopnia zagrozenia tapaniami zalicza si¢ poklad lub jego czesc, zalegajace w gorotworze sklon-
nvm do typan, jezeli:
1) dokonano odprezenia pokladu lub jego czesei

a) przez wybranie pokladu odprezajacego lub jego warstwy z zastosowaniem zawalu stropu w odleglodei
nie wigkszej niz 50 m pod pokladem odprezanym, lub 20 m nad tym pokladem, lub

b) przez wybranie pokladu odprezajacego lub jego warstwy z zastosowaniem podsadzki hydrauliceneg]
w odleglosci nie wigkszej niz 30 m pod pokladem odprezanym, fub 15 m nad tym pokiadem, lub

¢) przez pelne wybranie warstwy pokladu odprezanego — w przypadku grubego pokbadu
— a po dokonaniu tego odprezenia nie zaistnialo tpnigcic albo
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d) nie zachowujac wymagan okreslonych w lit. a—c; w tym przypadku zaliczenia dokonuje si¢ na pod-
stawie wynikéw badan geofizycznych oraz opinii rzeczoznawcy, dotyczacej istnigjacych warunkéw
geologiczno-gomiczych oraz wiasnodci geomechanicznych pokladu i skal otaczajacych, albo

2) nie dokonano odprezenia pokiadu lub jego czgsci; w tym przypadku zaliczenia dokonuje sic na podsta-
wie wynikéw badan oraz opinii rzeczoznawcy, dotyczacej ismiejacych warunkow geologiczno-
gomiczych oraz wlasnosci geomechanicznych pokladu i skat otaczajacych.

4. Odprezeniem pokladu lub jego czesci sg takie zabiegi techniczne w pokladzie lub w jego otoczeniu,
w szczegdlnosci eksploatacja sasiednich pokladow, ktérych skutkiem jest pozbawienie tego pokladu zdolno-
$ci do kumulowania energii lub obnizenie tej zdolnosci.

5. Skutecznos¢ odpr¢Zenia, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 1 lit. a—c, jest potwierdzana badaniami geofi-
zycznymi prowadzonymi z czestotliwoscia okreflong, na podstawie opinii kopalnianego zespolu do spraw
typan, przez kierownika ruchu zakladu gérniczego.

6. Do 11 stopnia zagrozenia tapaniami zalicza si¢ poklad lub jego czes¢, zalegajace w gorotworze sklon-
nym do tapan:
1) jezeli nie dokonano odprezenia pokladu lub jego czgdci w sposob okreslony w ust. 3 pkt 1 lub
2)w ktorych zaistnialo tgpniccie.

§ 5. 1. W podziemnych zakladach gémiczych wydobywajacych rudy miedzi ustala si¢ dwa stopnie za-
grozenia tapaniami.

2. Ztoza lub ich czgsci zbudowane ze skal sklonnych do tapan sa przestrzeniami, ktdre w podziemnych
zakladach gémiczych wydobyvwajacych rudy miedzi podlegaja zaliczeniu do jednego z dwich stopani zagro-
Zenia tapaniami.

3. Do I stopnia zagrozenia tapaniami zalicza sig zloZze lub jego czgse, zbudowane ze skal sklonnych do
tapan, przy uwzglednieniu Klas skat stropowych i klas skal spagowych okreslonych w opinii rzeczoznawcy,
jezeli w okresie nieprzerwanej eksploatacji tego zloza lub czgsci, w niezmienionych warunkach geologiczno-
gorniczych, nie zaistmiato tapnigcie fub zaistnial wstrzas gérotworu o energii nie wigkszej niz 1 = 107 1, zlo-
kalizowany w rejonie frontu rozeinki zloza lub jego cz¢Sei lub w odlegtosci do 400 m od tego frontu.

4. Do Il stopnia zagroZenia tapaniami zalicza sig zloZe lub jego czesé, zbudowane ze skal sklonnych do
tapan, przy uwzglgdnieniu klas skat stropowych i klas skal spagowych okreslonych w opinii rzeczoznawey,
jezeli w okresie ostatnich 2 lat nieprzerwanej eksploatacji tego zloza lub cze¢sei, w niezmienionych warun-
kach %eulngiunmgfﬂniczych. zaistnialo tapnigcie lub zaistnial wstrzas gérotworu o energii wigkszej niz
| « 10" J, zlokalizowany w rejonie frontu rozcinki zloza lub jego czesci lub w odleglosci do 400 m od tego
frontu.

§ 6. Dokumentacja, w oparciu o kidrg dokonuje si¢ zaliczenia przestrzeni, o Kiérych mowa w § 4 ust. 2
albo § 5 ust. 2, do odpowiedniego stopnia zagrozenia tapaniami, zawiera:
1) opis budowy geologicznej przestrzeni, o ktérych mowa w § 4 ust. 2 albo § 5 ust. 2;

2) stwierdzenie zaistnicnia podstawowego kryterium oceny zagroZenia tapaniami oraz innych okolicznosci
istotnych dla dokonania zaliczenia;

3) propozycije zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 4 ust. 2 albo § 5 ust. 2, do odpowiedniego stopnia
zagrozenia tapaniami z uzasadnieniem;

4) wyniki przeprowadzonych badan oraz opini¢ rzeczoznawey, jezeli dokonuje sig zaliczenia do I stopnia
Zagrozenia tapaniami;

5)w przypadku podziemnych zaktaddw gérniczych wydobywajacych wegiel kamienny:
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a) mapy pokladow, w skali nie mniejszej niz 1 : 2 000, z naniesionymi krawedziami i resztkami pokla-
dow sasiednich, do odleglodci stwierdzonego ich wplywu na poklad eksploatowany, jednak nie mniej-
szej niz 160 m powyzei stropu i 60 m poniZej spagu, Oraz naniesionymi propozycjami granic poszeze-
golnych stopni zagrozenia tapaniami,

b) profile geologiczne pokiadu i skal otaczajacych, przedstawiajace sytuacj¢ geologiczna do odleglosci
nie mniejsze niz 160 m powyzej stropu i 60 m ponizej spagu;

6) w przypadku podziemnych zakladow goriczych wydobywajacyeh rudy miedzi:

a) wyniki badan przeprowadzonych przez rzeczoznawee oraz opinie rzeczoznawcy okreélajaca klasy skal

stropowych i klasy skal spagowyceh,

b) mapy wyrobisk, w skali nie mnigjszej niz 1 : § 000, z naniesionymi propozycjami granic poszezegol-
nych stopni zagroZenia tapaniami oraz uwidocznionymi zaszlosciami eksploatacyjnymi do odleglosci
nie mniejszej niz 400 m od naniesionych propozycji granic poszczegdlnych stopni zagrozenia tapa-

niami,
c) profile geologiczne zloza oraz skal stropowych i skal spagowych.
Rozdzial 3
Zagrozenie metanowe

§ 7. Podstawowym kryterium oceny zagrozenia metanowego jest mozliwosé powstania w atmosferze
kopalniane) sterenia metanu, ktdre moze spowodowad;

1) powstanie mieszaniny beztlenowej lub

2) zapalenie metanu, lub

3)wybuch metanu

— stwarzajac niebezpieczenstwo dla pracownikéw lub ruchu zakladu gomiczego.

§ 8 1. W podziemnych zakladach gomiczych wydobywajacych wegiel kamienny ustala si¢ cztery kate-
goric Zagrozenia metanowego.

2. Udostgpnione poklady lub ich czgici sa przestrzeniami, kiére w podziemnych zakladach gomiczych
wydobywajacych wegiel kamienny podlegajq zaliczeniu do jednej z czterech kategorii zagroZenia metano-
Wego,

3. Do I kategorii zagrozenia metanowego zalicza si¢ udostepniony poktad lub jego czgst, jezeli objglo-
sciowa ilodd metanu pochodzenia naturalnego zawarta w jednostce wagowej w glebi calizny weglowej, zwa-
na dalej ..metanonosnodcia™, wynosi od 0,1 do 2,5 m'/Mg, w przeliczeniu na czysty substancje weglows.

4. Do Il kategorii zagmz::nm metanowego zalicza sie udos:gpnmny poklad lub jego czesé, jezeli metano-
nosnoét jest wigksza niz 2,5 m' /Mg, lecz nie jest wieksza niz 4,5 m’/Me, w przeliczeniu na czysta substancie
weglowa.

5. Do 1l kategorii zagroZenia metanowego zalicza si¢ udns:tqpnmny poklad lub jego czgid, jeleli meta-
nonosnosé jest wieksza niz 4.5 m'/Mg, lecz nic jest wigksza niz 8 m /Mg, w przeliczeniu na czysty substan-
cie weslowa.

6. Do IV kategorii zagmzema metanowego zalicza si¢ udostgpniony poklad lub jego czesé, jezeli meta-
nonosnosé jest wigksza niz 8 m Hﬂg,, w przeliczeniu na czystq substancje weglowa, lub zaistnial nagly wy-
phyw metanu albo wyrzut metanu i skal,

7. Maghym wyplywem metanu jest zachodzace w kritkim okresie czasu intensywne, niezwijqzane ze
skutkami zawalu, tapnigcia lub odgazowania urobionych skal albo wegla lub niezwigzane z zaburzeniami
w przewietrzaniu wyrobiska, wydzielanie si¢ metanu z gérotworu, ktére moze spowodowaé w wyrobisku:

| y nagromadzenie si¢ metanu o wartosci stgZzenia, ktdra moze spowodowac jego wybuch, lub
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2) powstanie atmosfery niezdatnej do eddychania.

8. Wyrzutem metanu i skal jest dynamiczne przemieszczenie rozkruszonych skat lub kopaliny z calizny
do wyrobiska przez energie metanu wydzielonego z gérotworu w wyniku dziatania czynnikéw geologiczno-
gorniczych, ktére moze spowodowad:

1) zjawiska akustyczne w wyrobisku;

2} podmuch powietrza w wyrobisku,

3) uszkodzenie obudowy wyrobiska lub maszyn i urzadzen znajdujacych sig w wyrobisku:

4) powstanie kawemy powyrzutowej, bgdacej pustka w stropie, spagu lub ociosie wyrobiska;

5) zaburzenie w przewietrzaniu wyrobiska;

6) nagromadzenie si¢ w wyrobisku metanu o wartodci stgzenia, ktora moze spowodowaé jego wybuch;

7) powstanie w wyrobisku atmosfery niezdatnej do oddychania.

9, Podczas zaliczania pokiadu lub jego crzedci do odpowiednich kategorii zagrozenia metanowego
uwzglednia sie wyniki badan zagrozenia metanowego w sasiednich zakfadach gomiczych.

10. W przypadku stwierdzenia wystepowania metanu w czesei pokladu, poklad ten, w granicach obszaru
gdrniczego lub tej czesdci poktadu, w ktdrej sq planowane albo prowadzone roboty gornicze, zalicza sig do tej
samej kategorii zagrozenia metanowego wedlug kryteridw okreslonych w ust, 3—6.

I1. W przypadku wyst¢powania w pokladzie zaburzen warunkdw geologicznych, w szezegolnosci usko-
kow, nasunieé o zrzucie wickszym niz migzszosc pokladu oraz uskokéw otwartych ze szczeling wypelniong
materiatem innym niz wegiel kamienny, powodujacych zréznicowanie zagrozenia metanowego w poszeze-
géinych czesciach poktadu, czedei te moga zostaé zaliczone do réznych kategorii zagroZenia metanowego.

12. Czgscl pokladu o zréznicowanej metanonosnosci moga zostaé zaliczone do roznych kategorii zagro-
zenia metanowego; w takim przypadku granice pomiedzy czesciami pokiadu zaliczonymi do odpowiednich
kategorii zagrozenia metanowego uwzgledniajg przebieg izolinii metanonosnosci, bedacych liniami oddzie-
lajacymi obszary o zréznicowane] metanonosnosci w pokladzie, o wielkosciach okreslonych w ust. 3—6.

§ 9. 1. W podziemnych zakladach goriczych wydobywajacych rudy metali niezelaznych ustala sig dwie
kategorie zagroZenia metanowego.

2. Udostepnione zloza lub ich czesci sa przestrzeniami, ktore w podziemnych zaktadach gérniczych wy-
dobywajacyeh rudy metali niezelaznych podlegajg zaliczeniu do jednej z dwoch kategorii zagrozenia meta-
nowego.

3. Do I kategorii zagrozenia metanowego zalicza sie udostepnione zioze lub jego czgsé, jezeli w powie-
trzu stwierdzono wystgpowanie metanu o zawartoéel wiekszej niz 0,5 %.

4. Do 1l kategorii zagrozenia metanowego zalicza sig udostepnione ztoze lub jego czesc, jezeli istnieje
mozliwosé wzmozonego wydzielania lub naglego wyphywu metanu z gorotworu lub z wody doplywajgeej do
wirobisk.

5. Podczas zaliczania ztoza lub jego czgscl do odpowiednich kategorii zagrozenia metanowego uwzgled-
nia si¢ wyniki badan zagrozenia metanowego w sasiednich zaktadach gorniczych.

6. W przypadku stwierdzenia wystgpowania metanu w czgsci zloza, ztoze to, w granicach obszaru gorni-
czego lub te] czesci zloza, w ktorej sa planowane albo prowadzone roboty gdrnicze, zalicza si¢ do te) same)
kategorii zagroZzenia metanowego wedhug kryteriow okreslonych wust. 3 i 4.

7. W przypadku wystepowania w zlozu zaburzen warunkow geologicznych, w szezegdlnosei uskokdw,
nasunigé o zrzucie wigkszym niz miazszosc zioza oraz uskokdw otwartych ze szezeling wypelniona materia-
fem innym niz rudy metali niezelaznych, powodujacych zroznicowanie zagrozenia metanowego w poszeze-
golnych czesciach zloia, czesci te moga zostad zaliczone do rdinych Kategorii zagrozenia metanowego.
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§ 10. 1. W podziemnych zakladach gomiczych wydobywajacych sol ustala si¢ dwie kategorie zagrozenia
metanowego.

2. Udostgpnione zioza lub ich czg¢sci sa przestrzeniami, ktdre w podziemnych zakladach gémiczych wy-
dobywajacych sol podlegaja zaliczeniu do jednej z dwobch kategorii zagrozenia metanowego.

3. Do | kategorii zagrozenia metanowego zalicza si¢ udostepnione zloze lub jego czesc, jezeli w powie-
trzu stwierdzono wystgpowanie:
| ) metanu o zawartosei wigkszej niz 0,1 % albo

2) mieszaniny metanu oraz innych gazdéw wybuchowych o lacznej zawartodei wigkszej niz 0,1 %,
4. Do Il kategorii zagrozenia metanowego zalicza a¢ udostgpnione zfoze lub jego czesc, jezeli zaistnial:
1) nagly wyplyw metanu albo mieszaniny metanu oraz innych gazéw wybuchowych lub
2) wyrzut metanu i skal
— w wyniku ktorych laczna zawartos gazdw wybuchowych w powietrzu byla wigksza nmiz 1 %.
5. Podczas zaliczania ztoza lub jego czgsci do odpowiednich kategorii zagroZenia metanowego uwzgled-
nia si¢ wyniki badan zagrozenia metanowego w sasiednich zakladach géomiczych.

6. W przypadku stwierdzenia wystgpowania metanu w czgsci zloza, zloze to, w granicach obszaru gomi-
czego lub tej czedei zloza, w ktdrej sy planowane albo prowadzone roboty gdrnicze, zalicza sig do tej samej
kategorii zagrozenia metanowego wedlug kryteridéw okreslonych wust. 3 i 4.

7. W przypadku wystepowania w zlozu zaburzent warunkow geologicznych, w szezegdinosei uskokow,
nasunigé o zrzucie wickszym nii migZszos€ zloza oraz uskokdw otwartych ze szczeling wypelniong materia-
tem innym niz 6, powodujacych zréZnicowanic zagroZenia metanowego w poszczegdlnych czgsciach zio-
za_czesci te mogy zostaé zaliczone do rdznych kategorii zagroZzenia metanowego.

§ 11. Dokumentacja, w oparciu o kitdrg dokonuje si¢ zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 8
ust. 2, § 9 ust. 2 albo § 10 vst. 2, do odpowiedniej kategorii zagroZenia metanowego, zawiera:
1) charakterystyke zagrozenia metanowego udokumentowang opisem:
a) oznaczefi metanonosnoéci w udostgpnionych pokladach wegla kamiennego lub ich czesciach,

b) zawartosci metanu w powietrzu w podziemnych zakladach gérniczych wydobywajacych rudy metali
niezelaznyeh,

¢) zawartodei metanu oraz innych gazéw wybuchowych w powietrzu w podziemnych zaktadach gomi-
czvch wyvdobywajacyeh sol:

2) opis wystepowania w przestrzeniach, o ktérych mowa w § 8 ust. 2, § 9 ust. 2 albo § 10 ust. 2, innych za-
grozeni naturalnyeh wymienionych w § 1 pkt 1, ktdre moga mie wplyw na wzrost nateZenia zagroZenia
mcmnﬂwrgu;

3)mapy wyrobisk lub ich czesci, w skali nic mniejszej niz 1 : 5 000, z naniesionymi propozycjami granic
poszczegdinych kategorii zagroZenia metanowego;

4) wyniki badafh przeprowadzonych przez rzeczoznawceg oraz opinie rzeczoznawcy, jezeli dokonuje si¢ za-
liczenia do:
a) I, IT lub 111 kategorii zagrozenia metanowego w podziemnych zakladach gomiczych wydobywajacych
wegiel kamienny,

b) I kategorii zagrozenia metanowego w podziemnych zakladach gérniczych wydobywajacych rudy me-
tali niezelaznych,

¢) I kategorii zagrozenia metanowego w podziemnych zaktadach gémiczych wydobywajacych sdl,
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Rozdzial 4

Zagroienie wyrzutami gazow i skal
§ 12. Podstawowym kryterium oceny zagroZenia wyrzutami gazow i skal jest mozliwo$ zaistnienia na-
stgpujacych zjawisk gazogeodynamicznych:

1) wyrzutu gazdw i skal, bedacego dynamicznym przemieszczeniem rozkruszonych skal lub kopaliny z ca-
lizny do wyrobiska przez energi¢ gazow wydzielonych z gérotworn w wyniku dziatania czynnikow geo-
logiczno-gomiczych, ktére moze spowodowat:

a) zjawiska akustyczne w wyrobisku,

b) podmuch powietrza w wyrobisku,

¢) uszkodzenie obudowy wyrobiska lub maszyn i urzadzen znajdujacych si¢ w wyrobisku,

d) powstanie kawemy powyrzutowej, bedacej pustka w stropie, spagu lub ociosie wyrobiska,

¢) zaburzenie w przewietrzaniu wyrobiska,

f) nagromadzenie si¢ w wyrobisku gazdw o wartofei stgzenia, ktéra moze spowodowad ich wybuch,
i£) powstanic w wyrobisku atmosfery niezdatnej do oddychania, lub

2) naglego wyplywu gazow z gérotworu do wyrobiska, zwanego dalej . naglym wyplywem gazéw”, bedg-
cego zachodzacym w krétkim okresie czasu intensywnym, niezwigzanym ze skutkami zawalu, tapnigcia
lub odgazowania urobionych skat albo wegla lub niezwigzanym z zaburzeniami w przewietrzaniu wyro-
biska, wydzielaniem si¢ gazéw z gdrotworu, ktdre moze spowodowad w wyrobisku:

a) nagromadzenie si¢ gazow o wartosci steZzenia, ktéra moze spowodowaé ich wybuch, lub
b) powstanie atmosfery niezdatnej do oddychania.

§ 13. 1. W podziemnych zakladach gérmiczych wydobywajacych wegiel kamienny ustala si¢ trzy katego-
rie zagroZenia wyrzutami gazow i skatl.

2. Poklady lub ich czgsci sg przestrzeniami, ktére w podziemnych zakladach gémiczych wydobywaja-
cych wegiel kamienny podlegaja zaliczeniu do jednej z trzech kategorii zagroZzenia wyrzutami gazdw i skal.

3. Do | kategorii zagroZenia wyrzutami gazow i skal zalicza sie pokiad lub jego czgsé, jezeli metanono-
$noéé wynosi od 4,5 m'/Mg do 8 m'/Mg, w przeliczeniu na czysta substancje weglowa, przy czym wskaznik
zwigzlodci wegla jest mniejszy niz 0,3 lub intensywnoé desorpcji metanu jest wicksza mz 1,2 kPa

4.Daoll kﬂ:gm1ugmmmwwIM|gﬂﬁwlskﬂnlmmpokhdlubpgnczﬁq1¢tﬂl metanono-
smdéjﬁt wigksza niz 8 m’/Mg, w przeliczeniu na czysta substancje weglowa, przy czym wskaznik zwiezlo-
sci wegla jest mniejszy niz 0.3 lub intensywnos< desorpcji metana jest wigksza niz 1,2 kPa.
5. Do I11 kategorii zagroZzenia wyrzutami gaziw i skal zalicza si¢ poklad lub jego czgsé, jekeli:
1) zaistnial wyrzut gazow i skal lub
2) zaistnial nagly wyplyw gazow, lub
3) zaistnialy okolicznosci okreslone w ust. 4 oraz zaistniala co najmniej jedna z nastgpujacych okolicznosei:

a) zwigkszona objetosc zwiercin w czasie wiercenia otwordw, wyrazona w dm’ uzyskanych z | m bieza-
cego otworu badawezego wierconego wiertarkami obrotowymi o srednicy wiertla 42 mm,

b) wydmuchy zwiercin i gazdw w czasie wiercenia otwordw badawczych wiertarkami obrotowymi
o srednicy wiertla 42 mm,

¢} zakleszezanie lub wypychanie wiertla w czasie wiercenia otworéw badawczych wiertarkami obroto-
wymi o $rednicy wiertla 42 mm,

d) odpryskiwanie wegla z ociosdw i czola przodka oraz trzaski w glebi calizny weglowej,
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¢) nagly wzrost metanowosci wzglednej lub bezwzglednej,
f) zwickszone wydzielanie si¢ gazdw po robotach strzalowych,

g) zwigkszone ilosci urobku i jego rozrzucenie na wigkszg odleglost od przodka pomimo braku zmiany
technologii wykonywania robdt strzatowych,

h) zmniejszone zwigzlosci i zmiany struktury wegla w czasie prowadzenia wyrobiska,
1) wydzielanie lub wykraplanie wody na powierzchni calizny weglowej,
j) zmiana barwy wegla na powierzehni calizny weglowe.

6. Intensywnoscig desorpcji metanu jest szybkos¢ wydzielania sie metanu z prabki wegla pobranej ze
zwiercin uzyskanych w czasie wiercenia otworu badawczego wiertarkami obrotowymi o srednicy wiertla
42 mm.

7. Metanowoscia wzgledna jest, wyrazona w m*/Mg, suma ilo$ci metanu wydzielaiacego sig do wyrobisk
oraz metanu ujgtego w trakcie odmetanowania w przeliczeniu na Mg wydobytej kopaliny.

8. Metanowoscia bezwzaledna jest, wyrazona w m'/min, suma ilosci metanu wydzielajacego sie do wy-
robisk oraz metanu ujgtezo w trakcie odmetanowania w przeliczeniu na minute.

§ 14. 1. W podziemnych zakladach gorniczych wydobywajacych rudy miedzi ustala sie dwie kategorie
zagrozenia wyrzutami gazow i skal.

2. Zloza lub ich czedei sg przestrzeniami, ktdre w podziemnych zaktadach gorniczych wydobywajacych
rudy miedzi podlegaja zaliczeniu do jednej z dwoch kategorii zagrozenia wyrzutami gazow i skal.
3. Do | kategorii zagrozenia wyrzutami gazéw i skat zalicza sie zioze lub jego czedé, jezeli:

1) okreélono, na podstawic wykonanych badan dolowych i powierzchniowych, mozliwos¢ powstania za-
groZenia gazowego lub zjawisk gazogeodynamicznych, lub

2) zaistnial nagly wyplvw gazow.

4. Do 11 kategorii zagrozenia wyrzutami gazow i skal zalicza sie zloze lub jego cz¢$é, jezeli zaistnial wy-
rzut gazow 1 skal.

§ 15. 1. W podziemnych zakladach gomiczych wydobywajacych s6l ustala si¢ trzy kategorie zagrozenia
wyrzutami gazdw i skal,

2. Zioza lub ich czesci sa przestrzeniami, ktore w podziemnych zaktadach gémiczych wydobywajacych
sol podlegaja zaliczeniu do jednej z trzech kategorii zagrozenia wyrzutami gazdw i skal.

3. Do I kategorii zagroZenia wyrzutami gazow i skal zalicza sie zalicza si¢ zloze lub jego czgsd, jeelic

1) nie zaistnial wyrzut gazow i skal, lecz zaistnial nagly wyplyw gazéw lub

2} zaistnial swobodny wyplyw gazdéw, ale budowa geologiczna i stosunki gazowe zloza nie zostaly wystar-
czajaco rozpoznane za pomoca robot gdmiczych lub robdt geologicznych
4. Do II kategorii zagrozenia wyrzutami gazow i skal zalicza sie zalicza sig zloze lub jego czgsé, jezeli

zaistnial wyrzut gazéw i skal, w trakcie ktdrego zostaly wyrzucone do wyrobisk skaly o masie nie wigkszej
niz 10 Mg.

5. Do 11 kategorii zagroZenia wyrzutami gazow i skal zalicza sig zloze lub jego czesc, jezeli zaistnial
wyrzut gazow i skal, w trakcie ktérego zostaly wyrzucone do wyrobisk skaly o masie wigkszej niz 10 Mg.

§ 16. Dokumentacja, w oparciu o ktérg dokonuje sig zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 13
ust. 2, § 14 ust. 2 albo § 15 ust. 2, do odpowiedniej kategorii zagrozenia wyrzutami gazow i skal, zawiera:

1) opis budowy geologicznej przestrzeni, o ktdrychmowa w § 13 ust. 2, § 14 ust. 2 albo § 15 ust. 2;
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2) opis okolicznosci charakteryzujacych zagrozenic wyrzutami gazow i skal;
3) charakterystycine przekroje geologiczne;
4) mapy:
a) w przypadku podziemnych zakladéw gomiczych wydobywajacych wegiel kamienny — pokiadu lub
jego cagce,
b) w przypadku podziemnych zakladéw gémiczych wydobywajacych rudy miedzi lub sl — wyrobiska
lub jego czgsci
— w skali nic mnigjszej niz | : 5 000, z naniesionymi propozyciami granic poszczegdlnych kategorii za-
grozenia wyrzutami gazow i skal;
5)wyniki badaf przeprowadzonych przez rzeczoznawcg oraz opinig rzeczoznawcy, jezeh dokonuje sig za-
liczenia do:
a) I lub II kategorii zagroZenia wyrzutami gazow i skal w podziemnych zakladach gémiczych wydoby-
wajacych weaiel kamienny,

b) | kategorii zagroZzenia wyrzutami gazéw i skal w podziemnych zakladach gériczych wydobywaja-
cych rudy miedzi,

c) I lub II kategorii zagrozenia wyrzutami gazéw i skal w podziemnych zakladach gomiczych wydoby-
wajacych sal.,

Rozdzial 5
Zagrozenie wybuchem pylu weglowego

§ 17. 1. Podstawowym kryterium oceny zagrozenia wybuchem pyhu weglowego, rozumianego jako ziar-
na wegla przechodzace przez sito o wymiarach oczek réwnych 1« 1 mm:

1)w pokiadzie wegla oraz wyrobisku drazonym w tym pokladzie lub jego czefci — jest stwierdzenie
w tym pokladzie lub wyrobiskn zawartoéci czeel lotnych w weglu wickszej niz 10 % w bezwodnej
i bezpopiolowej substancji weglowej;

2) w wyrobisku poziomym oraz wyrobisku pochylym o nachyleniu do 43°, z wyjatkiem wyrobiska drazo-
nego w pokladzie wegla lub jego czgdci — jest brak mozliwosci uznania tego wyrobiska za niezagrozone
wybuchem pylu weglowego;

3) w wyrobisku pionowym oraz wyrobisku pochylym o nachyleniu wickszym niz 45°, w tym szybie lub
szybiku, z wyjatkiem wyrobiska, w tym szybu lub szybika, drazonego w pokladzie wegla lub jego czesci
— jest brak mozliwosci uznania tego wyrobiska, w tym szybu lub szybika, za niezagroZone wybuchem
pyhu weglowego.

2. Miejscami mozliwego zapoczatkowania wybuchu pytu weglowego sa:

1) miejsca wykonywania robot strzalowych w wyrobiskach zagrozonych wybuchem pylu weglowego;

2) migjsca urabiania wegla;

3) miejsca nagromadzenia metanu w ilodci co najmniej 1,5 %;

4) miejsca nagromadzenia niebezpiecznego pylu weglowego w ilosci co najmniej 500 g/m’ wyrobiska
w pyle Kopalnianym niezabezpieczonym w sposdb naturalny na dhugodei wigkszej niz 30 m, w wyrobi-
sku, w ktorym sa eksploatowane maszyny lub urzadzenia elektryczne;

5) pola pokarowe;
f) zbiorniki wegla;
7) sktady materialéw wybuchowych;

8) strefy szezegblnego zagrozZenia tapaniami;
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9) wyrobiska o nachyleniu wiekszym niz 10° z transportem linowym, kolowym lub kolejkami, w kidrych sg
zainstalowane kable lub przewody clekiryczne, z wyjatkiem szybow lub szybikow:

10) $ciany podczas zbrojenia i likwidacji.
3. Nicbezpiecznym pylem weglowym jest pyl weglowy pochodzacy z pokladu wegla zagrozonego wy-
buchem pylu weglowego.

4. Pylem kopalnianym jest pyl powstaly podczas robot gériczych, z dodatkiem substancji zabezpiccza-
jacych przed wybuchem,

3. Pylem kopalnianym zabezpieczonym w sposdb naturalny jest pyl kopalniany, ktdry spetnia nastepuja-
ce wymagania:

1) zawiera wodg przemijajaca pochodzenia naturalnego uniemozliwiajacy przenoszenie wybuchu pylu we-
glowego i calkowicie pozbawiajaca pyt kopalniany lomosci lub

2) zawiera co najmniej:
a) 70 % czgsc1 niepalnveh stalych pochodzenia naturalnego w polach niemetanowych lub
b) 80 % czgsci niepalnych statych pochodzenia naturalnego w polach metanowych.

6. Pytem kopalnianym niezabezpieczonym w sposdb naturalny jest pyl kopalniany, ktory nie spelnia
wymagan okreslonych w ust. 5.

§ 18. 1. W podziemnych zakladach gomiczych wydobywajacych wegiel kamienny ustala sie dwie klasy
zagrozenia wybuchem pyhu weglowego.

2. Poklady wegla lub ich cz¢sci oraz wyrobiska s przestrzeniami, ktére w podziemnych zakladach gér-
niczych wydobywajacych wegiel kamienny podlegaja zaliczenin do jednej z dwoch klas zagrozenia wybu-
chem pylu weglowego.

3. Zaliczeniu podlegaja odrebnie:

1) poklady wegla lub ich czesci, Iacznie z wyrobiskami drazonymi w tych pokladach lub czgsciach;
2)wyrobiska poziome oraz wyrobiska pochyle o nachyleniu do 45°, z wyjatkiem wyrobisk drazonych
w pokladzie wegla lub jego czedci;

3) wyrobiska pionowe oraz wyrobiska pochyte o nachyleniu wigkszym niz 45°%, w tym szyby lub szybiki,
z wyjatkiem wyrobisk, w tym szvbow lub szybikow, drazonych w pokladzie wegla lub jego czesci,

4. Do klasy A zagrozenia wybuchem pylu weglowego zalicza sig poklad wegla lub jego czgsé, lcznie
z wyrobiskami drazonymi w tym pokladzie lub czesci, jezeli w tym pokladzie, cz¢dei lub wyrobisku znajduje
si¢ pyl kopalniany zabezpieczony w sposdb naturalny.

3. Do klasy B zagrozenia wybuchem pylu weglowego zalicza sig pokiad wegla lub jego czgéé, lacznie
z wyrobiskami drazonymi w tym pokladzie lub czesci, jezeli w tym pokladzie, czgsci lub wyrobisku nie wy-
stepuja okolicznosci okreslone w ust. 4.

6. Do klasy A zagroZenia wybuchem pyviu weglowego zalicza sig, z wyjatkiem wyrobisk drgzonych
w pokladzic wegla lub jego czgsci, wyrobiske poziome oraz wyrobisko pochyle o nachyleniu do 45°, jezeli
w tym wyrobisku:
1) najduje sie pyl kopalniany zabezpieczony w sposéb naturalny lub

2) nie wystepujq odeinki z pylem kopalnianym niezabezpieczonym w sposob naturalny, dhuzsze niz 30 m,
a odleglosé migdzy odeinkami z pylem kopalnianym niezabezpieczonym w sposéb naturalny nie jest
mniejsza niz 100 m.
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7. Do klasy B zagrozenia wybuchem pylu weglowego zalicza sig, z wyjatkiem wyrobisk drazonych
w pokladzie wegla lub jego czedel, wyrobisko poziome oraz wyrobisko pochyle o nachyleniu do 45°, jezeli
w tym wyrobisku nie wystgpuja okolicznosci okreslone w ust. 6,

8. Wyrobiskiem poziomym oraz wyrobiskiem pochylym o nachyleniu do 45* niezagrozonym wybuchem
pyviu wgglowego jest wyrobisko, w ktorym:

1) nie wystepuje niebezpieczny pyt weglowy lub

2) pyt kopalniany zawiera co najmniej 80 % czgdci niepalnych statych pochodzenia naturalnego, ilosé nie-
bezpiecznego pyhu weglowego jest mnigjsza niz 10 g/m® wyrobiska, a masa pylu weglowego bez czgici
niepalnych stalych, osiadajgcego na danej gﬂwimchni w ustalonym czasie, zwana dalej .intensywnoscig
osiadania pyhu”, jest mnigjsza niz 0,15 g/m” na dobe, lub

3) pvl kopalniany zawiera co najmniegj 50 % wody przemijajacej, lub

4) pyt kopalniany zawiera co najmniej 80 % cze¢sci niepalnych statych pochodzenia naturalnego oraz zawar-
tos¢ wady przemijajacej pochodzenia naturalnego w tym pyle wynosi co najmniej 30 %

— a wyrobiska majace bezposrednie polaczenic z tym wyrobiskiem sa wyrobiskami niezagrozonymi wy-
buchem pylu weglowego lub zostaly zaliczone do klasy A zagrozenia wybuchem pylu weglowego.

9. Do klasy A zagroZenia wybuchem pylu weglowego zalicza sig, z wyjatkiem wyrobisk, w tym szybdw
i szyhikdw, drazonych w pokladzie wegla lub jego czesdci, wyrobisko pionowe oraz wyrobisko pachyle
o nachyleniu wigkszym niz 45°, w tym szyb lub szybik, jezeli w tym wyrobisku, szybie lub szybiku:

1) zalegajacy pyt kopalniany zawiera co najmnigj 70 % czgsci niepalnych stalych w polach niemetanowych
lub 80 % czesdei niepalnych statveh w polach metanowych lub

2y zalegajacy pyl kopalniany zawiera wodg przemijajaca uniemozliwiajaca przeniesienie wybuchu pyhu we-
glowego 1 calkowicie pozbawiajaca pyl kopalniany lotnosci, lub

3) $rednia iloé zalegajacego pylu weglowego jest mniejsza niz 5 g/m’ szybu lub szybika.

10. Do klasy B zagrozenia wybuchem pyltu weglowego zalicza sig, z wyjatkiem wyrobisk, w tym szybow
i szyhikdw, drazonych w pokladzie wegla lub jego czesci, wyrobisko pionowe oraz wyrobisko pochyle
o nachyleniu wigkszym niz 45°, w tym szyb lub szybik, jezeli w tym wyrobisku, szybie lub szybiku nie wy-
stepuja okolicznoscei okreslone w ust. 9,

11. Wyrobiskiem pionowym oraz wyrobiskiem pochylym o nachyleniu wigkszym niz 45°, w tym szy-
bem lub szybikiem, niezagrozonym wybuchem pylu weglowego jest wyrobisko, w tym szyh lub szybik,
w ktdrym jednoczesnie:

I} zawartosé czgéel nicpalnych stalyeh w pyle kopalnianym zalegajacym w wyrobisky wynosi ¢o najmnie
B0 %a:
2) srednia ilos¢ pytu weglowego zalegajacego w wyrobisku jest mnigjsza niz | g,r'm3 wyrobiska;

3) intensywnos¢ osiadania pyhu w wyrobiskach potaczonyeh z tym wyrobiskiem, w odleglosei do 5 m od
tego wyrobiska, jest mniejsza niz 0,15 g/m’ na dobe;

4) wyrobiska majace bezposrednie polaczenie z tym wyrobiskiem sa wyrobiskami niezagrozonymi wybu-
chem pylu weglowego lub zostaly zaliczone do klasy A zagrozenia wybuchem pytu weglowego;
5)w budynku nadszybia nie zostaly wyznaczone. zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 13

ust. | ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o achronie przeciwpozarowej (Dz, U. 22009 r. Nr 178, poz. 1380
oraz z 2010 r. Nr 57, poz. 353), strefy zagrozenia wybuchem pylow.

§ 19. 1. W odkrywkowych zaktadach gérniczych wydobywajacych wegiel brunatny ustala sig dwie klasy
zagrozenia wybuchem pylu weglowego.

2. Wyrobiska podziemne lub ich czesci sg przestrzeniami, ktore w odkrywkowyeh zakladach gériczych

wydobywajacych wegiel brunatny podlegaja zaliczeniu do jednej z dwéch klas zagrozenia wybuchem pylu
weglowego.
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3. Do klasy A zagrozenia wybuchem pylu weglowego zalicza sie wyrabisko podziemne lub jego czesé,
jeeli w tym wyrobisku lub cze¢sci znajduje si¢ pyl kopalniany zabezpieczony w sposdb naturalny.

4. Do klasy B zagrozenia wybuchem pylu weglowego zalicza sie wyrobisko podziemne lub jego czesé,
jeeli w tym wyrobisku lub czesci nie wystepujg okolicznosci okreslone w ust. 3.

§ 20. Dokumentacja. w oparciu o kidra dokonuje sie zaliczenia przestrzeni, o ktorych mowa w § 18 ust. 2
albo § 19 ust. 2, do odpowiednicj klasy zagrozenia wybuchem pyhu weglowego, zawicra:
1) charakterystyke migjsc. o ktérych mowa w § 17 ust. 2;
2) charakierystyke przestrzeni, o kidrych mowa w § 18 ust. 2 oraz § 19 ust. 2, z uwzglgdnieniem wystgpu-
jacych innych zagrozed;
3) opis okohicznosci majacych wplyw na powstanie zagrozenia wybuchem pylu weglowego;

4) propozycj¢ zaliczenia przestrzeni, o ktorych mowa w § 18 ust. 2 oraz § 19 ust. 2, do odpowiednigj klasy
zagrozenia wybuchem pyhu wegglowego z uzasadnieniem;

5)mapg w skali nie mnigjszej niz 1 : 5 000 — dla pokladéw oraz wyrobisk, innych niz wyrobiska pionowe
oraz wyrobiska pochyle o nachyleniu wigkszym niz 45°, w tym szyby lub szybiki, lub ich czesei;

6) przekrd) geologiczny — dla wyrobisk pionowych oraz wyrobisk pochyiych o nachylenin wigkszym
niz 45°, w tym szybow lub szybikdw, lub ich czedei;

7y wyniki badan przeprowadzonych preez rzeczoznawcee oraz opinig rzeczoznawey, jeteli dokonuje sig za-
liczenia do klasy A zagrozenia wybuchem pytu weglowego.

Rozdzial 6

Zagrozenie klimatyczne

§ 21. 1. Podstawowym kryterium oceny zagrozenia klimal;mgpjest wystgpowanie na stanowisku pra-
cy, W rozumieniu przepisow wydanych na podstawie art. 237" § 1 ustawy z dnia 26 czerwea 1974 r. — Ko-
deks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94, z péén. zm."), w podziemnym wyrobisku gémiczym, zwanym
dalej . stanowiskiem pracy”, temperatury zastepcze) klimatu wyzszej miz 26 °C.

2. Temperature zastepcza klimatu oblicza si¢ wedlug nastepujgcego wzoru:
a=06t,+04—v,
gdaie:
1, — temperatura zastgpeza klimatu, wyrazona w °C,
t. — temperatura powietrza kopalniancgo, wyrazona w °C:
— — zmicrzona termometrem wilgotnym lub

— — wyznaczona na podstawie pomiardw temperatury suchej, wilgotnosci wzglednej oraz cisnienia
aimosferycznego w miejscu wykonywania pomiaru,

t, — temperatura powietrza kopalnianego zmierzona termometrem suchym lub czujnikiem pomiarowym.
wyrazona w °C,

v — predkosé powictrza, wyrazona w m/s, pomnoona przez wspolczynnik przeliczeniowy wynoszacy
1 5 » °C/m; jezeli predkosé powietrza jest wigksza niz 4 m/s, do obliczen przyjmuje si¢ wartosé
4 m/s.
§ 22. |. W podziemnych zakladach gomiczych ustala sig trzy stopnie zagrozenia klimatycznego,

2, Przestrzeniami, ktore w podziemnych zakladach gérniczych podlegajq zaliczeniu do jednego z trzech
stopni zagrozenia klimatycznego, sq stanowiska pracy,
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3, Do I stopnia zagrozenia klimatycznego 2alicza sie stanowisko pracy, jezeli temperatura zastepeza kli-
matu nie jest wyzsza niz 30 °C.

4, Do 11 stopnia zagrozenia klimatycznego zalicza sig stanowisko pracy. niewymienione w ust. 3, jezeli
temperatura zastgpeza klimatu nie jest wyzsza niz 32 °C.

5. Do I1I stopnia zagrozZenia klimatycznego zalicza sig stanowisko pracy. jezeli:

|) temperatura zastgpcza klimatu jest wyzsza niz 32 °C lub

2) temperatura powietrza kopalnianego zmierzona termometrem wilgotnym lub wyznaczona na podstawie
pomiardw temperatury suchej, wilgotnosei wzglednej oraz cisnienia atmosferyeznego w miejscu wyko-
nywania pomiaru, jest wyzsza niz 34 °C, lub

3) temperatura powietrza kopalnianego zmierzona termometrem suchym lub czujnikiem pomiarowym jest
wyZsza niz 35 °C.

§ 23. Dokumentacja, w oparciu o ktora dokonuje sig¢ zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 22
ust. 2, do odpowiedniego stopnia zagrozenia klimatycrmego, zawiera:

1y wyniki pomiardw parametedw stuaeveh do obliczenia temperatury zastgpeze] klimatu, o ktorych mowa
w § 21 ust. 2, udokumentowanych w ksigzee kontroli zagrozenia klimatycznego, prowadzone] w sposob
okreslony w przepisach wydanych na podstawie art. 120 ust. 1 ustawy 2z dnia 9 czerwea 2011 r. — Prawa
geologiczne i gornicze;

2) propozycijg zaliczenia przestrzeni, o ktorych mowa w § 22 ust. 2, do odpowiedniego stopnia zagrozenia
klimatycznego z uzasadnieniem.

Rozdeiat 7
Zagrozenie wodne

§ 24. Podstawowym kryterium oceny zagrozenia wodnego jest mozliwosé zwickszonego lub nickontro-
lowanego doplywu albo mozliwoesé wdarcia sie do istniejacego lub projektowanego wyrobiska: wody, solan-
ki, tugdw lub wody z luZznym materialem, stwarzajacego niebezpieczenstwo dla pracownikéw lub ruchu
zaktadu gorniczego.

§ 25. 1. W podziemnych zaktadach gdrniczych wydobywajaeych kopaliny inne niz sl ustala sig trey
stopnie zagrozenia wodnego.

2. Zloza lub ich czeéci oraz otaczajacy je porotwdr w granicach obszaru gorniczego sq przestrzeniami,
ktare w podziemnych zakladach gorniczych wydobywajacyeh kopaliny inne niz sél podlegaja zaliczeniu do
jednego z trzech stopni zagrozenia wodnego.

3. Do 1 stopnia zagroZenia wodnego zalicza sig zloze lub jego czgs€ oraz otaczajacy je gorotwdr w grani-
cach obszaru gériczego, jezeli:
1) zbiorniki i cieki wodne na powierzchni terenu sq izolowane od istniejgcych oraz projektowanyeh wyro-
bisk warstwy skal nieprzepuszczalnych o migzszosci zapewniajacej bezpieczenstwo prowadzonych robét
gorniczych lub

2) poziomy wodonosne sa izolowane od istnigjacych oraz projektowanyeh wyrobisk warstwy skat nieprze-
puszczalnych o miazszosci zapewniajgcej bezpieczefstwo prowadzonych robét gorniczych, lub

3) z poziomow wodonosnych odprowadzono zasoby statyczne wéd, a doptyw z zasobdw dynamicznych ma
stale natezenie umozliwiajqee biezace odwadnianie wyrobiska lub wyrobisk, lub

4) podziemne zbiormiki wodne sg izolowane od istnigjacych oraz projektowanych wyrobisk warstwy skat
nieprzepuszezalnych o miazszosei zapewniajacej bezpieczenstwo prowadzonych robdt gorniczych,
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4. Do II stopnia zagrozenia wodnego zalicza sig zloze lub jego czesé oraz otaczajacy je gérotwér w gra-
nicach obszaru gorniczego, jezeli:

1) zbiorniki i cieki wodne na powierzchni terenu oraz podziemne zbiorniki wodne moga w spos6b posredni,
w szezegolnoscl przez infiltracjg lub przeciekanie, spowodowad zwigkszenie zawodnienia istniejacych
lub projektowanych wyrobisk, lub

2)w stropie lub spagu zloza albo w czgsci gdrotworu, w ktdrej istnieje lub jest projektowane wyrobisko,
wystgpuje poziom wodonosny typu porowego, ktory nie jest izolowany od zloza oraz wyrobiska warstwa
skal nieprzepuszezalnych o migzszosci zapewniajacej bezpieczenistwo prowadzonych robét gérniczych,
lub

3) wystepuja uskoki wodonosne o rozpoznanym zawodnieniu oraz lokalizacji, lub

4) wystepuja otwory wiertnicze zlikwidowane nieprawidlowo albo nie ma danych o sposobie likwidacji
olwordw wiertniczych, jeZeli otwory te stwarzajg mozliwodd praeplywu wod 2 powierzehniowyeh lub
podziemnych zbiornikéw wodnych oraz z pozioméw wodonosnych do wyrobiska.

5. Do 111 stopnia zagrozenia wodnego zalicza sig #loze lub jego czedt oraz otaczajacy je gérotwér w gra-
nicach obszaru gérniczego, jezeli:

I} zbiorniki i cieki wodne na powierzchni terenu oraz podziemne zbiorniki wodne stwarzaja mozliwosé
bezposredniego zwigkszonego, nickontrolowanego doplywu albo mozliwosé wdarcia sie wody do wyro-
biska lub

2) w stropie lub spagu zloza albo w czesci gorotwory, w ktdrej istnieje lub jest projektowane wyrobisko,
wyslgpuje poziom wodonosny typu szezelinowego lub szezelinowo-kawernistego, ktéry nie jest izolo-
wany od zloza oraz wyrobiska warstwa skal nieprzepuszezalnyeh o migzszosei zapewniajace] bezpie-
czefistwo prowadzonych robdt gérniczych, lub

3)w czesci gorotworu, w ktorej istnigje lub jest projektowane wyrobisko, albo w jego bezposrednim sy-
siedztwie wystepuja zbioriki wodne pod cisnieniem w stosunku do spagu tych wyrobisk, lub

4) wystepuja uskoki wodonosne o niedostatecznie rozpoznanym zawodnieniu lub lokalizacji, lub

3) istnigje mozliwosc wdarcia sig wody lub wedy z luZnym materialem z innvch przestrzeni niz okreslone
w pkt 1—4.

§ 26. |. W podziemnych zakfadach gorniczych wydobywajacych sol ustala sie trzy stopnie zagrozenia
wodnego.

2. Zloza lub ich czesci oraz otaczajacy je gorotwor w granicach obszaru gorniczego sa przestrzeniami,
ktore w podziemnych zakladach gérniczych wydobywajacyeh s6l podlegaja zaliczeniu do jednego z trzech
stopni zagrozenia wodnego.

3. Do | stopnia zagrozenia wodnego zalicza sig zloze lub jego czesé oraz otaczajacy je gOrotwdr w grani-
cach obszaru gémiczego, jezeli wystepuje warstwa izolujaca migdzy zlozem a wystepujgcymi w jego oto-
czeniu zbiomikami wodnymi lub poziomami wodonosnymi, uniemozliwiajgca przeplyw wéd do wyrobiska,

4. Do II stopnia zagrozenia wodnego zalicza sig zloze lub jego czesé oraz otaczajacy je gorotwir w gra-
nicach obszaru gorniczego, jezeli:

I) wystgpuje warstwa izolujaca miedzy zlozem a wystepujacymi w jego otoczeniu zbiornikami wodnymi
lub poziomami wodenosnymi lub

2)w zlozu wystepuja naturalne zbiorniki cieczy, a doplyw z nich do wyrobisk jest malejacy.

5. Do Il stopnia zagrozenia wodnego zalicza si¢ zloze lub jego czgéé oraz otaczajacy je gorotwdr w gra-
nicach obszaru gornicezego, jezeli:

1} nie wystepuje warstwa izelujaca migdzy zlozem a wyslgpujacymi w jego otoczeniu zhiornikami wodny-
mi lub poziomami wodonosnvmi lub
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2) seria warstw izolujacych nie stanowi wystarczajacego zabezpieczenia ze wzgledu na naruszenie jej robo-
tami gorniczymi,

§ 27. |. W zaktadach prowadzacych dzialalno$é okreslong w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwea 2011 1,
— Prawo geologiczne 1 gémicze ustala sig trzy stopnie zagrozenia wodnego,

2. Wyrobiska lub ich ¢zesei sa przestrzeniami, ktore w zaktadach prowadzacych dzialalnosé okreslong
w art. 2 ust. | ustawy z dnia 9 czerwcea 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze podlegajg zaliczeniu do jed-
nego 7 trzech stopni zagrozenia wodnego.

3. Do [ stopnia zagroZenia wodnego zalicza sig wyrobisko lub jego czgsC, jezel:

1) zbiomniki i cieki wodne na powierzchni terenu sg izolowane od istniejacych oraz projektowanych wyro-
bisk warstwa skal nieprzepuszczalnych o miazszosci zapewniajgeej bezpieczenstwo prowadzonych robot
gorniezych lub

2} poziomy wodonoéne sg izolowane od istnigjacyeh oraz projektowanych wyrobisk warstwy skal nieprze-
puszezalnych o miaZzszosei zapewniajacej bezpieczenstwo prowadzonych robét gérniczych, lub

3} z poziomow wodonosnych odprowadzono zasoby statyezne wod, a doplyw z zasobow dynamicznych ma
stale natgzenie umozliwiajace biezace odwadnianie wyrobiska lub wyrobisk, lub

4) podziemne zbiorniki wodne sq izolowane od istniejacych oraz projektowanych wyrobisk warstwg skat
nieprzepuszczalnych o migzszosel zapewniajacej bezpieczenstwo prowadzonych robot gorniczych.

4. Do Il stopnia zagrozenia wodnego zalicza sig wyrobisko lub jego czgsc, jezeli:

1) zbiorniki i cieki wodne na powierzchni terenu oraz podziemne zbiorniki wodne moga w sposob posredni,
w szczegdlnosel przez infiltragje lub przeciekanie, spowodowad zwigkszenie zawodnienia istnigjgeyeh
lub projektowanych wyrobisk, lub

2)w stropie lub spagu zloZa albo w czesci gorotworu, w ktorej istnieje lub jest projektowane wyrobisko.
wystepuje poziom wodonosny typu porowego, nieoddzielony wystarczajaca pod wzgledem migzszodei
i ciaglosci warstwa skal izolujaca od ztoza lub wyrobiska, lub

3)wystepuja uskoki wodonosne o rozpoznanym zawodnieniu oraz lokalizacji. lub

4) istniejg otwory wiertnicze zlikwidowane nieprawidtowo albo nie ma danych o sposobie likwidacji otwo-
row wiertniczych, jezeli otwory te stwarzaja mozliwoéé przeplywu wad z powierzehniowych lub pod-
ziemnych zbiornikéw wodnych oraz z pozioméw wodonosnych do wyrobiska.

5. Do 11 stopnia zagrozenia wodnego zalicza sig wyrobisko lub jego czgsc, jezeli:

1) zbiorniki 1 cieki wodne na powierzchni terenu oraz podziemne zbiorniki wodne stwarzajg mozliwose
bezposredniego zwiekszonego, niekontrolowanego doplywu albo mozliwosé wdarcia sie wody do wyro-
biska lub

2) w stropie lub spagu zloza albo w czesci gorotwory, w ktorej istnieje lub jest projektowane wyrobisko,
wystgpuje poziom wodonosny typu szezelinowego lub szezelinowo-kawernistego, kidry nie jest izolo-
wany od ztoza lub wyrobiska warstwg skal nieprzepuszezalnych o miazszosei zapewniajacej bezpicczen-
stwo prowadzonyeh robdt gériczych, lub

3)w czgscl gorotworu, w ktdrej istnigje lub jest projektowane wyrobisko, albo w ich bezposrednim sasiedz-
twie wystgpuja zbiorniki wodne pod cisnieniem w stosunku do spagu tych wyrobisk, lub

4y wystepuja uskoki wodonosne o niedostatecznie rozpoznanym zawodnieniu lub lokalizacji. lub

5)istnieje mozliwosé wdarcia sig wody lub wody z luznym materiatem z innyeh przestrzeni niz okreslone
wopkt 1—4.

§ 28. 1. W odkrywkowych zakladach gorniczych ustala sie dwa stopnie zagrozenia wodnego.

2, Zioza lub ich czedei sg przestrzeniami, kidre w odkrywkowych zakiadach gérniczych podlegajy zali-
czeniu do jednego z dwéch stopni zagrozenia wodnego.
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3. Do I stopnia zagrozenia wodnego zalicza sig zloze lub jego czesé, jezeli istnieje mozliwosé:

| ) zatopienia wyrobiska odkrywkowego w przypadku zaistnienia gwahtownych opadiw atmosferycznych
lub

2) bezposredniego wdarcia si¢ wody ze zbiomikéw lub ciekéw wodnych znajdujacych si¢ na powierzchni
terenu do wyrobiska odkrywkowego, lub

3)wyplywu wody ze skarp lub spagu wyrobiska odkrywkowego, w ilosci stwarzajace] niebezpieczefistwo
dla pracownikéw lub ruchu zakladu gémiczego.

4. Do 11 stopnia zagroZenia wodnego zalicza si¢ zloZe lub jego czes¢, jezeli w przestrzeniach tych zaist-
nialy wezesniej okolicznosei okreslone wust. 3 pkt 1, 2 lub 3.

§ 29. Jezeli w odkrywkowym zakladzie gdrniczym istniejg w ztozu lub sa w nim projektowane wyrobi-
ska podziemne, dla tej czgdei zloza dokonuje sie oceny zagrozenia wodnego wedhug kryteridw okreslonych
w§ 25,

§ 30. Dokumentacja, w oparciu o ktorg dokonuje si¢ zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 25
ust. 2, § 26 ust. 2, § 27 ust. 2 albo § 28 ust. 2, do odpowiedniego stopnia zagroZenia wodnego, zawiera:

1) opis budowy geologicznej i warunkéw hydrogeologicznych przesirzeni, o ktérych mowa w § 25 ust. 2,
§ 26 ust. 2, § 27 ust. 2 albo § 28 ust. 2, obejmujacy w szczegdlnosci zestawienie oraz opis:
a) podziemnych zbiomikéw wodnych,
b) otwordow wiertniczvch zlikwidowanych nieprawidiowo lub w odniesieniu do ktérych nic ma danych
o sposobie ich likwidacji,
c) uskokow wodonosnych,
d) Zrodel zagroZzenia wodnego niewymicnionych w lit. a—c

— z ktérych istnigje mozliwosé wdarcia sie wody, solanki, lugéw lub wody z luznym materialem, stwa-
rzajacego niebezpieczenstwo dla pracownikdw lub ruchu zaktadu gémiczego;

2) analize wphywu Zrodel zagroZenia wodnego, o ktérych mowa w pkt 1, na prowadzone i projektowane
roboty gdmicze;

3) obliczenie oraz okreslenie granic proponowanego zaliczenia przestrzeni, o Kidrych mowa w § 25 ust. 2,
§ 26 ust. 2, § 27 ust. 2 albo § 28 ust. 2, do odpowiedniego stopnia zagrozenia wodnego z uzasadnieniem,
a w przypadku podziemnych zbiornikow wodnych — wyznaczenie szerokosci stref wokot podziemnych
zbiomikéw wodnych stwarzajacych zagrozenie wodne;

4) mapy wyrobisk, w skali nic mniejszej niz 1 : 10 000, z wyszczegdlnionymi Zrédlami zagrozenia wodne-
go, 0 ktdrych mowa w pkt 1, oraz propozycjami granic poszczegdinych stopni zagrozenia wodnego,
5) przekroje hydrogeologiczne;
6) mapy pozioméw wodonosnych stwarzajacych zagrozenie wodne.
Rozdzial 8
Zagrozenie osuwiskowe
§ 31. 1. Podstawowym kryterium oceny zagrozenia osuwiskowego jest mozliwosE zaistnienia osuwiska.
2. Osuwiskiem jest przemieszezenie sig, w wyniku naruszenia stanu rownowagi w gorotworze, mas skal-
nych budujacych skarpg lub zbocze, stwarzajace niebezpieczenstwo dla pracownikéw lub ruchu zakladu
gorniczego,

§ 32. 1. W odkrywkowych zakladach gomiczych ustala si¢ dwa stopnie zagroZenia osuwiskowego.

2. Ztoza lub ich cz¢dci, wyrobiska oraz zwalowiska sq przestrzeniami, ktore w odkrywkowych zakladach
girniczych podlegaja zaliczeniu do jednego z dwach stopni zagrozenia osuwiskowego.
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3. Do | stopnia zagrozenia osuwiskowego zalicza si¢ zloze lub jego czesé, wyrobisko lub zwalowisko.
jezeli w skarpie lub zboczu wystgpujg, stwierdzone w opinii sporzadzonej przez shuzbe geologiczna:
| ) warstwy nachylone w strong wyrobiska, a spekania umozliwiajace odspajanie sie wigkszych mas skal-
nych sg ulozone rownolegle do skarpy lub

2) przewarstwienia skat o roimych parametrach wytrzymalosciowych i wlasciwosciach geomechanicznych,
przewarstwienia skal wodonodnych lub powierzchnie podziclnosci lawicowey, lub

3) strefy wietrzeniowe lub steely 2mian hydrotermalnych, w szezegélnosci zyly kruchyeh mineraldw, zaile-
nie, seryeytyzacja lub chlorvtyzacja, lub

4) uskoki, lub

5) brekcje tektoniczne, lub

6) spekania ciosowz, lub

7)strefy drgad spowodowanych ruchem pojazddw, wstrzasy wywolane robotami strzalowymi lub ruchem
maszyvn lub urzadzen, mogace wplywac na mozliwos utraty statecznosci skarp lub zboczy, lub

8) inne okolicznosci mogace spowodowad utratg statecznosei skarp lub zboczy w stopniu stwarzajacym
niebezpiccrzenstwo dla pracownikdw lub ruchu zakladu gomiczego.

4. Do II stopnia zagroZenia osuwiskowego zalicza si¢ zloze lub jego czgsé, wyrobisko lub zwalowisko,
jezeli jednoczednie:

Iyw skarpie lub zboczu wystepuje, stwierdzona w opinii sporzadzone] przez sluzbe geologiczng, co naj-
mmiej jedna z okolicznosei okreslonyeh w ust. 3;
2) w przestrzeniach wymienionych w pkt | zaistnialo juz osuwisko.
§ 33. Dokumentacja, w oparciu o kidrg dokonuje si¢ zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 32
ust. 2, do edpowiednicgo stopnia zagrodenia osuwiskowego, zawiera:

1) opis budowy geologicznej 1 warunkéw geologiczno-inzvnierskich przestrzeni, o kidrych mowa w § 32
ust. 2, sprzvjajacych powstawaniu zagrozenia osuwiskowego, oraz okreélenie potencjalnych plaszczyan
poslizzu;

2) propozycje zaliczenia przestrzeni, o ktdrych mowa w § 32 ust. 2, do odpowiedniego stopnia zagrozenia
osuwiskowego z uzasadnieniem,

) opinig, o ktore) mowa w § 32 ust, 3 lub ust. 4 pkt I;

4) mapy wyrobisk lub ich czedel, w skali nie mnigjszej niz 1 : 10 000, z wyszczegdlnieniem przesirzeni,
w ktorych moze powstad zagrozenic osuwiskowe, oraz propozyejami granic poszezegOlnych stopni za-
grozenia osuwiskowego;

5) przekroje geologiczno-ingvnicrskic.
Rozdzial 9

Zagroienic erupeyjne

§ 34. Podstawowym kryterium oceny zagrozenia erupeyjnego jest mozliwosé zaistnienia erupeji wiertni-
czej, rozumiane) jako niekontrolowany przyplyw plynu zlozowego do otworu lub odwiertu, spowodowany
naruszeniem réwnowagi migdzy cidnieniem zlozowym 4 cisnieniem wynikajacym z hydrostatyeznego od-
dzialywania slupa pluczki wiertniczej.

§ 35. 1. W zakladach gorniczych wydobywajacych ropg naftowg lub gaz ziemny oraz zakiadach prowa-
dzacyeh roboty geologiczne stuzace poszukiwaniu lub rozpoznawaniu z16z tych Kopalin ustala si¢ dwie klasy
ZAZroZenia erupeyjnego.
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2. Otwary przewidziane do wiercenia, otwory odwiercone oraz odwierty sq przestrzeniami, kidre w za-
kladach gorniczych wydobywajacveh rope nafiowa lub gaz ziemny oraz zakladach prowadzacvel roboty
geologiczne sluzace poszukiwaniu lub rozpoznawaniu zloz tych kopalin podlegajq zaliczeniu do jednej
z dwach klas zagrozenia erupeyjnego.

1, De klasy A zagrozenia erupevinego zalicza sig:

|) otwar wiercony w przestrzeni nierozpoznane] geologicznie i nicznanej charaklerystyce zlozowej,
2)otwir w przestrzeni rozpoznane] geologicznie o gradiencie cidnienia zlozowego wigkszvm niz

0,13 MPa/ 10 m;

J)otwor, jezeli w jego nicorurowangj czesel zalegaja poziomy o cisnicniu zlozowym o warlosel zbhlizong]
do wartosci cisnienia szezelinowania innyeh skal wyst¢pujacych w tej czgsci otwory;

4) odwiert o gradiencie cidnienia zlozowego wigkszym niz 0.13 MPa/ 10 m,
4. Do klasy B zagrokenia erupeyjnego zalicza sig:
|y otwér w przestrzeni rozpoznane]j geologicznie | rozpoznanc charakterystyee zlorowe],
2) odwiert w przestrzeni rozpoznanej geologicznie 1 rozpoznanej charakterystyce zlozowe]
— jezeli gradient cidnienia zlorowepo nie jest wickszy niz 0,13 MPa/ 10 m,
5. Podezas ustalania klasy zagrozenia erupeyinego dla przewidzianego do wiercenia otworu wylkorzystu-
Je sig dane zamieszczone w projekeie robot geologicznych lub uzyskane na podstawie badan przeprowadzo-

nych w sasiednich odwierconych otworach, a nastgpnie korvguje si¢ je po odwierceniu otworn w dane]
strukturze geologiczne] oraz jego oprobowaniu,

§ 36. |. Dokumentacja. w oparciu o ktorg dokonuje sig zaliczenia przestrzeni, o ktorych mowa w § 35
usl. 2, do odpowiedniej klasy zagrozenia erupeyjnego, obejmuje w szezegdlnosei dane uzyskane po oprabo-
waniu otworu Jub odwiertu; dokumentacja zawiera, w szczegolnosci;

[y okreslenie:

a) gradientow cisnienia zlodowego,

by wydajnesci otworu lub odwiertu,

¢) wykladnika gazowego w ropie naftowej lub solance;

2 propozycie zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 35 ust. 2, do odpowiedniej klasy zagrozenia

BrUpCYjNego.

2. Wykdadnikiem gazowym, 0 klérym mowa w ust. | pkt 1 lit. ¢, jest ilos¢ m® wydobytego gazu ziemne-
g0, preypadajaca na jednostke masy fub objetodel wydobyte) 2 nim w tym samym preedziale czasu ropy naf-
towe] lub solanki.

Rozdaal 10
Zagrozenie siarkowodorowe
§ 37. . Podstawowym Kryterium oceny zagrozenia siarkowodorowego w zakladach porniczych wydo-
bywajacych rope nattowa lub gaz ziemny oraz zakladach prowadzacyvch roboty geologiczne stuzace poszu-
Kiwaniu lub rozpoznawaniu ztoz tych kopalin jest mozliwoess, podezas erupeji otwartej z otwordw lub od-
wiertdw, wyplywu plynu zlozowego zawiergjacego siarkowodor, stwarzajacego nichezpicczenstwo dla pra-

cownikow. ruchu zakladu gdmiczego oraz okoliczne] ludnodei,

2. Brupejg otwarta jest nickontrolowany wyplyw plynu zlozowego na powierzchnie terenu w wyniku
uszkodzenia urzadzen zabezpieczajacveh wylot otworu lub odwiertu,
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§ 38. 1. W zakladach gémiczych wydobywajacych rope naftows lub gaz ziemny oraz zakladach prowa-
dzacych roboty geologiczne sluzace poszukiwaniu lub rozpoznawaniu z16z tych kopalin ustala sig cztery
kategorie zagrozenia siarkowodorowego.

2. Otwory oraz odwierty o rozpoznanej wydajnoéci wyplywu ropy nafiowej lub gazu ziemnego oraz roz-
poznanej koncentracji siarkowodoru w ropie naftowej lub gazie ziemnym sa przestrzeniami, kiére w zakia-
dach gémiczych wydobywajacych ropg naftows lub gaz ziemny oraz zakiadach prowadzacych roboty geolo-
giczne shuzace poszukiwaniu lub rozpoznawaniu zi62 tych kopalin podlegajg zaliczeniu do jednej z czterech
kategorii zagroZenia siarkowodorowego.

3. Do I kategorii zagrozenia siarkowodorowego zalicza sie otwdr oraz odwiert, z ktdrych mozliwy wy-
plyw siarkowodoru ma wydajnosé wigksza ni2 120 m’/min.

4. Do II kategorii zagrozenia siarkowodorowego zalicza si¢ olwér oraz odwiert, z ktorych mazliwy wy-
plvw siarkowodoru ma wydajnos¢ wigksza niz |18 m'/min, lecz nie wicksza niz 120 m’/min.

5. Do 11l kategorii zagrozenia siarkowodumwcpo zalicza sie otwér oraz odwiert, z ktorych mozliwy wy-
phyw siarkowodoru ma wydajnoéé wigksza niz 6 m min,

{min, lecz nie wicksza niz |8 m’
6. Do IV kategorii zagrozenia siarkowodorowego zalicza sig otwor oraz odwiert, wokdd ktorych istnieje
mozliwosé powstania stezenia siarkowodoru o wartodci wieksze) niz 7 ppm, a mozliwy wyplyw siarkowodo-
ru 7 tego otworu oraz odwiertu ma wydajno$é nie wigksza niz 6 m*/min.

7. Podezas ustalania kategorii zagrozenia siarkowodorowego:

1) dla otwordw lub odwiertow, z ktdrych eksploatuje sig plyn zlozowy przez rurki wydobyweze, przyjmuje
si¢ najwigksza mozliwa wydajnosé wyplywu siarkowodoru wydobywajacego si¢ z otworu lub odwiertu
przez ostatnig kolumneg rur ckiadzinowych podezas erupcji otwartej, przy przeciwcisnieniu na wylocie
otworu rownym cisnieniu atmosferycznemu, z uwzglednieniem uzbrojenia wglgbnego odwiertu;

2)w rejonach nierozpoznanych geologicznie, w przypadku wiercenia otworow, wydajnosé wyplywu siar-
kowodoru okredla si¢ szacunkowo dla danej struktury geologicznej;

3) wydajnosé wyplywu siarkowodoru okredlong szacunkowo koryguje sig po oprébowaniu pierwszego wy-
konanego otworu w danej strukturze geologicznej;

4) wykorzystuje si¢ dane zamieszczone w projekcie robdt geologicznych lub uzyskane na podstawie badan
przeprowadzonych w sasiednich odwierconych otworach.

§ 39. 1. W zakladach gomiczych wydobywajacych siarkg ustala si¢ dwie kategorie zagroZenia siarkowo-
dorowego.

2. Przestrzenie wystgpowania siarkowodoru w powietrzu s3 przestrzeniami, ktére w zakladach g6émi-
czych wydobywajacych siarke podlegaja zaliczeniu do jednej z dwéch kategorii zagroZenia siarkowodoro-
Wego.

3. Do I kategorii zagrozenia siarkowodorowego zalicza si¢ przestrzen, w ktorej warto$¢ stgzenia siarko-
wodoru w powictrzu nie jest wigksza niz 7 ppm, ale istnicje mozliwos¢ okresowego wystapicnia stgzenia
siarkowodoru w powietrzu, kiérego wartos¢ jest wigksza niz 7 ppm, w wyniku awarii instalacji lub urzadzen
ochronnych.

4. Do II kategorii zagrozenia siarkowodorowego zalicza sig przestrzen, w kiorej istnicje mozliwose wy-
stapienia siarkowodoru w powietrzu o stgzeniu, ktdrego wartosc jest wigksza niz 7 ppm.

& 40, |. Dokumentacja, w oparciu o ktdra dokonuje si¢ zaliczenia przestrzeni, o ktorych mowa w § 38
ust. 2, do odpowiedniej kategorii zagraZenia siarkowodorowego, zawiera w szczegdlnosei:

1) okreglenie przewidywanych:
a) wlasnosci kolektorskich skal,
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b) wyplywu: wody zlozowej, ropy naftowej lub gazu ziemnego,

c) ilosci siarkowodoru w gazie ziecmnym lub w gazie rozpuszczonym w ropie naftowej lub w wodzie zlo-
Zowej,

d) ilosci gazu rozpuszczonego w ropie nafiowej,
e) wydajnosci otworu lub odwiertu;
2) propozycig zaliczenia przestrzeni do odpowiedniej kategorii zagrozenia siarkowodorowego.

2. Dokumentacja, w oparciu o ktorg dokonuje sig zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 39 ust. 2,
do odpowiedniej kategorii zagrozenia siarkowodorowego, zawiera w szezegdlnosei:

1) wyniki badan st¢zenia siarkowodoru w powietrzu;
2) propozycjg zaliczenia przestrzeni do odpowiedniej kategorii zagrozenia siarkowodorowego.
Roadeiat 11
Zagroienie substancjami promieniotwérczymi
§ 41. Podstawowym kryterium oceny zagrozenia substancjami promieniotwérczymi, zwanego dalej , za-
grozeniem radiacyjnym”, jest istnienie w wyrobisku nastepujacego narazenia, ktdre moze wystapid:
1) narazenia wehlonigeia do organizmu krotkozyciowyceh produktéw rozpadu radonu lub izotopow radu,
2) narazenia zewngtrznego na promieniowanic gamma emitowane przez osady dolowe i skaly gérotworu
— przv czvm prawdopodobienstwo wystapienia tego naraZenia moze by¢ wczesniej oszacowane.
§ 42. |. W podziemnych zakladach gorniczych ustala sie dwie klasy zagrozenia radiacyjnego.
2. Wyrobiska lub ich czesci sa przestrzeniami, ktére w podziemnych zakladach gémiczych podlegajy za-
hiczeniu do jednej z dwoch kias zagroZzenia radiacyjnego.

3. Do wyrobisk lub ich czesci klasy A zalicza sie wyrobisko ub jego czedé, zlokalizowane na terenach
kontrolowanych w rozumieniu ustawy z dnia 29 listopada 2000 r. — Prawo atomowe (Dz. U. z 2012 r.
poz. 264).

4. Do wyrobisk lub ich czesci klasy B zalicza si¢ wyrobisko lub jego czeét, zlokalizowane na terenach
nadzorowanych w rozumieniu ustawy z dnia 29 listopada 2000 r. — Prawo atomowe,

§ 43. Dokumentacja, w oparciu o ktéra dokonuje si¢ zaliczenia przestrzeni, o ktérych mowa w § 42
ust. 2, do odpowiedniej klasy zagrozenia radiacyjnego, zawiera:

1) opis przestrzeni i ich przeznaczenie w ciagu technologicznym zakladu gomiczego;

2) funkcje wentylacyijne przestrzeni, pelnione w systemie wyrobisk;

3) charakterystyke stanowisk pracy oraz liczbe godzin przepracowanych w okresie roku przez pracownika
w przestrzeniach;

4) charakterystyke podstawowego kryterium oceny zagrozenia radiacyjnego w przestrzeniach;

5) wyniki pomiardw dozymetrycznych wykonanych na stanowiskach pracy w przestrzeniach:

6) wyniki pomiardw dawek indywidualnych otrzymanych przez pracownikéw na stanowiskach pracy
w przestrzeniach;

7) oszacowanic wnikniecia w okresie roku substancji promieniotworczych do organizmu, z uwzglednie-
niem rodzaju nuklidéw promieniotwérezych, ich aktywnosci i stezenia, oraz — tam gdzie jest to whasci-
we — ich stanu fizveznego | chemicznego;

8) okreélenie wartodci dawki skutecznej, na otrzymanie ktérej w okresie roku jest narazony pracownik na
stanowisku pracy w przestrzeniach;
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9) okreslenie granic proponowanego zaliczenia przestrzeni do odpowiedniej Klasy zagrozenia radiacyjnego
7 uzasadnieniem;

10) mapy wyrobisk lub ich czesei, w skali nie mniejszej niz 1 : 10 000, ktdre maja zostac zaliczone do od-
powiedniej klasy zagrozenia radiacyjnego.

Rozdziat 12
Przepis koneowy

§ 44, Rozporzadzenie wehodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2013 r.”

MINISTER SRODOWISKA

WYZSZY URZAD GORNICZY
DEPARTAMENT PRAWNY

£4 zgodnos¢ pod wzgledem
prawnym i redakcyjnym

%0 wiwea Lo

Diyre Ir.t{::r
Dfr-par{am EI‘ItlJ rawn agu

[1&._,] HE.I'-
F‘r?_e mysiaw GRZESIOK

" Minister Srodowiska kieruje dziatem administrac)i readowe] — drodowisko, na podstawie § | ust. 2 ]:tlf.t 2 rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 18 listopada 2011 ¢, w sprawie szezegolowego zakresu dziatania Ministra Srodowiska (Dz. U. Nr 248,
poz, 1493 1 Nr 284, poz, 1671

* Niniejsze rozporzadzenie dokenuje w zakresic swojej regulacil wdrozenia nastgpujacych aktow prawnyeh Wapdlnat Europej-
skich:

1) dyrektywy Rady 92/91/EWG z dnia 3 listopada 1992 r. dotyczace] minimalnyeh wymagan majaeych na celu poprawe warun-
kisw bezpieczefistwa i ochrony zdrowia pracownikéw w zakladach pormiczyeh wydobywajacych kopaliny otworami wierini-
ceymi (jedenasta szezegtlowa dyrektywa w rozumicniu arl. 16 ust, | dyrektywy 890321/EWG) (Dz Ure. WE L 343
¥ 28.11.1992, str. 9, z pdin. zm.; Dz, Urz. UE Polskie wydanie specjalne; rozdz. 5, 1. 2, str. 118, 2 phim. zm. ),

2} dyrektywy Rady 92104/ EWG = dnia 3 grodnia 1992 r. w sprawic minimalnych wymagan w zakresic poprawy bezpleczen-
stwa i ochrony zdrowin pracownikiw odknywkowego 1 podziemnego preemysly wydebywerzego (dwunasta dyrektywa szcze-
gifows w znaczeniu art. 16 ust | dyrektywy 83391EWG) (Dz Urz WE L 404 2 3112.1992, s, 10, & po#n, zm.;
D, Usz, UE Polskie wydanie specjalne, roadz. 5,12, str. 134, & pditn. zm. ),

Y Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w D UL 2 1998 . Nr 106, poz. 668 i Nr 113, poz. 717,

z 1999 r. Nr 99, poz, 1152, 2 2000 r, Nr 19, poz. 238, Nr 43, poz. 482, Nr 107, poz. 1127 i Nr 120, poe, 1268, 2 2000 r. Nr 11,

poz B4, Wr 28, poz. 301, Nr 352, poz 538, Nr 99, pox. 1075, Nr 111, poz, 1194, Nr 123, poz. 1354, Nr I28,

poz. 1405 i Nr 154, poz. 1805, z 2002 r. Nr 74, poz. 676, Nr 135, poz. 1146, Nr 196, pox 1660, Nr 199, poz. 1673

i Mr 200, poz. 1679, z 2003 r. Nr 166, poz 1608 § Ne 213, poz. 2081, = 2004 r. Nr %6, poz. 959, Nr 89, poz. 1001,

Nr 120, poz. 1252 i Nr 240, poz. 2407, z 2005 r. Nr 10, poz. 71, Nr 68, poz. 610, Nr 86, poz. 732 i Nr 167, poz. 1398,

z 2006 1. Nr 104, poz. 708 i 711, Nr 133, poz. 935, Nr 217, poz. 1587 i Nr 221, poz 1615, = 2007 r. Nr 64, poz 426,

Nr 89, poz. 589, Nr 176, poz. 1239, Nr 18], poz 1288 1 Nr 225, poz. 1672, 2 2008 r. Nr 93, poz. 386, Nr 116, poz. 740, Nr 223,

poz, 1460 i Nr 237, poz. 1654, z 2000 r. Nr 6, poz. 33, Nr 56, poz. 458, Nr 58, poz. 485, MNr 98, poz, 817, Nr 99, poz. 825,

Nr 115, pox 958, Nr 157, por 1241 i Nr 219, poz. 1704, z 2010 r. Nr 105, poz. 655, Nr 135, poz. 912, Nr 182, poz, 1228,

Nr 224, poz. 1459, Nr 249, poz. 1655 1 Nr 254, poz, 1700 oraz z 2001 r, Nr 36, poz. 181, Nr 63, poz, 322, Nr 80, poz. 432,

Nr 144, pox. 855, Nr 149, poz. 887 { Nr 232, poz. 1375

Miniejsze rozporzadzenie bylo popreedzone rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrenyeh | Administracji 2 dnia 14 czerwea

2002 r. w sprawie zagrozed naturalnych w orakladach gdrmiczych (Dz U, Nr 94, poz. 841, 2 2003 r, Nr 181, poz. 1777 oraz

z 2004 r. Nr219, poz. 2227), kt6re na podstawie art. 224 ustawy 2 dnia 9 ezerwea 2011 r. — Prawo geologiczne i ghrnicre trac

moc 2 dniem wejdcia w £ycie niniejszego rozporzadzenia.

d
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UZASADNIENIE

Projekt rozporzadzenia stanowi wykonanie upowaZnienia zamicszczonego w art. 118 ust. 4 ustawy
z dnia 9 czerwea 2011 r. — Prawo geologiczne i gdmicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981). Na mocy powolanego
przepisu minister wlasciwy do spraw $rodowiska zostal upowazniony do okrelenia:

1) kryteriéw oceny zagrozen naturalnych wymienionych w art. 118 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwea 2011 r.
— Prawo geologiczne i gornicze, zaleznie od rodzaju kopaliny, natezenia zagrozen, przestrzeni wyste-
powania zagroZei oraz rodzaju zakladu gémiczego;

2) dokumentacji, w oparciu o ktérg dokonuje sie zaliczen z162, pokladdw, wyrobisk gdmiczych, ich czgsei
oraz innych przestrzem: w zakladach goémiczych, w ktérych wystepuja zagrozenia naturalne wymienione
w pkt 1, do poszczegolnych stopni, kategori lub klas zagrozen, inngj ni2 wyniki badad przeprowadzo-
nvch przez rzeczoznaweg do spraw ruchu zakladu gdmiczego oraz opinia tego rzeczoznawey;

3) przypadkow, w ktdrych zaliczen, o ktorych mowa w pkt 2, dokonuje sie tak#e w oparciu o wyniki badan
przeprowadzonych przez reeczoznaweg oraz opinic 1E£0 IZECZDZRAWTY.

Wydajac to rozporzadzenie. minister wlasciwy do spraw Srodowiska ma kierowaé sig potrzebs zapew-
nienia bezpieczenstwa i higieny pracy, bezpieczenstwa powszechnego oraz bezpieczenstwa ruchu zakladu
gomiczego,

Projektowany akt zastapi rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji z dnia
14 czerwea 2002 r, w sprawie zagrozen naturalnych w zakladach gorniczych (Dz. U. Nr 94, poz. 841,
2 2003 r. Nr 181, poz. 1777 oraz z 2004 r, Nr 219, poz. 2227), wydane na podstawie art. 73a ust. 3 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. — Prawo geologiczne i gomicze (Dz. U. z 2005 r. Nr 228, poz. 1947, z péin. zm.),
obowiazujacej do dnia 31 grudnia 2011 r,

Regulacje zamicszezone w powolanej ustawie, w tym delegacja do wydania projektowanego rozporza-
dzenia. roinig sig od dotychczasowego stanu prawnego przede wszystkim w dwdch obszarach, co mialo
istotny wplyw na treéé projektowanego aktu. Réznice te polegaja na:

1) przeniesieniu obowiazku dokonywania zaliczen z dyrekiora okregowego wrzgdu goémiczego na kicrowni-
ka ruchu zakladu gémiczego, ktérego kompetencje w dotychczasowym stanie prawnym byly okreslone
w enumeratywnie okreslonych przypadkach; zrezygnowano zatem w tym zakresie z koniecznoici
wszczynania postgpowan administracyjnych, co bgdzie mialo wplyw na odbiurokratyzewanie dzialalno-
$ci gospodarczej;

2) modyfikacji katalogu zagrozen naturalnych, ktére podlegaja obowigzkowi klasyfikowania (pominigto
zagrozenie dzialaniem pyléw szkodliwych dla zdrowia, a uwzglgdniono zagrozenie klimatyczne oraz za-
grozenie osuwiskowe).

Poza zmianami wynikajacymi z obowiazku dostosowania projektowanej regulacji do rozwiazan o cha-
rakterze ustawowym, zaproponowano rowniez odmienny budowe calego aktu, rezygnujac z rozbudowanego
stowniczka” (ktory czesto obejmowal pojecia uzyte tylko raz w rozporzadzeniu) na rzecz wprowadzania
m.in. tzw. skrotéw w tekscie projektu, co zapewni jego czytelnosé. Wprowadzono rowniez ogdlng regulacje
dotvezaca podziatu krytenidw oceny zagrozen naturalnych na podstawowe oraz szczegdlowe, co odpowiada
tresci upowaZnienia i stanowi ,punkt wyjscia™ dla kolejnych przepiséw projektu (poszczegdinych rozdzia-
{ow). Ponadto dostosowano sposob oznaczania niekidrych stopni i kategorii zagrozen do przepisdw w spra-
wie bezpieczenstwa i higieny pracy, prowadzenia ruchu oraz specjalistycznego zabezpieczenia przeciwpoia-
rowego, wydawanych na podstawie art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. — Prawo geologiczne | gor-
nicze (co zostanie utrzymane w przepisach w sprawie prowadzenia ruchu zakladu gémiczego, wydanych na
padstawie art. 120 ust, | ustawy z dnia 9 czerwea 2011 r, — Prawo geologiczne i gornicze), zastgpujac wy-
razy opierwsza(y)”, druga(i)”, ,trzecia(i)", ,.czwarta{y)" oznaczeniami za pomoca cyfr reymskich. W prak-
tyee bowiem w zakladach gomiczych stosuje sig ten drugi spostb oznaczania stopni i kategorii zagrozen
(w przypadku klas uzywa si¢ wielkich liter).
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W zakresie rozwiazan merytorycznych zasadnicze zmiany wprowadzono w rozdziale dotyczacym zagro-
Zenia wyrzutami gazow i skal z uwagi na potrzebe:

1) usystematyzowania obowigzujacych przepisow, poniewaz dotychczas obowiazujgce opracowane zostaty
dla warunkdw wystepujacych w kopalniach nieistniejacego Dolnoslaskiego Zaplebia Weglowego, w kto-
rvch gazem wyrzutowym byl dwutlenek wegla;

2) rozdzielenia” przepiséw dla zakladdw gémiczych wydobywajacych wegiel kamienny i sol oraz wpro-
wadzenia przepisow dla zakladow gomiczych wydobywajacych rudy miedzi (na podstawie wnioskow
z prac Komisji do spraw Zagrozenia Wyrzutami Gazdw i Skal w Podziemnych Zakladach Gérniczych
Wydobywajacyeh Rudy Metali, powolanej po zdarzeniu zaistnialym w dniu 6 wrzesnia 2009 r.
w KGHM Polska Miedz 5.A. Oddzial Zaklady Gomicze  Rudna™),

3)uwzglednienia wnioskow z prac Komisji powolane] przez Prezesa Wyzszego Urzedu Gomiczego dla
zbadania przyczyn i okolicznodei wyrzutu metanu i skal oraz wypadku zbiorowego zaistnialego w dniu
22 listopada 2005 r. w Kopalni Wegla Kamiennego .. Zofidwka”.

Z kolei w rozdziatach dotyczacych zagrozen: wybuchem pylu weglowego, wodnego, erupeyjnego i siar-
kowodorowego zmieniono badz rozszerzono kryteria, na podstawie ktdrveh Kierownik ruchu zakdadu gborni-
czego (w aktualnym stanie prawnym obecnie czesciowo dyrektor wladciwego okregowego urzedu gornicze-
go) bedzie zaliczal te przestrzenie w zaktadach gorniczych do odpowiednich stopni, kategorii lub klas zagro-
zen. Propozycje te uwzgledniajy doswiadezenia w stosowaniu przepisow dotychczasowego rozporzadzenia.

W zakresie zagroZenia tapaniami (pojecie , tapania” obejmuje wstrzasy gorotworu, odprgzenia w wyrobi-
sku gdrniczym oraz tgpniecia w wyrobisku, zachodeace w okreslonych okolicznosciach):

1) zapewniono precyzyjne rozroznienie okolicznoscl uzasadniajacych zaliczenie, co spowodowalo zasty-
pienie dotychczasowej tréjstopniowej klasyfikacji klasyfikacjq dwustopniowa;

2) wyraznie rozrézniono 2 opinie sporzadzane przez rzeczoznaweg do spraw ruchu zakiadu gorniczego
w odniesieniu do pedziemnych zaktadow gorniczych wydobywajacych rudy miedzi, bedace bezposred-
nig podstaws rozstrzygnigeia w sprawie zaliczenia zloza lub jego czescl do okreslonego stopnia tego za-
grozenia.

W rozdziale dotyczacym zagrozenia metanowego zrezygnowano z regulacji odnoszacej sig do odkryw-
kowyeh zaktadow gomiczych wydobywajaeych wegiel brunatny. Uzasadnieniem takiej decyzji jest okolicz-
nosé, iz obecnie nie jest prowadzona eksploatacja wegla brunatnego w odkrywkowych zakladach gorniczych
wyrobiskami podziemnymi. Nie funkcjonuja wige w praktyce przestrzenie, ktore moglyby ulec zaliczeniu do
okreslongj kategorii zagrozenia metanowego.

W rozdziale dotyczacym zagrozenia klimatycznego, przyjeto wzor na obliczanie temperatury zastgpczej
klimatu ujety w Polskiej Normie PN-G-03100 ustanowiongj dnia 20 marca 1997 r. Powstal on w wyniku
przeksztalcenia wzory do obliczenia wskaZnika WBGT (Wer Bulb Globe Temperature) po wykonaniu,
w latach osiemdziesiatych ubieglego wieku, pomiardw i badan w podziemnych zaktadach gdrniczych wydo-
bywajacyveh rudy miedzi. Od szeregu lat jest on stosowany wozakladach gomiceych KGHM Polska
MiedZ 5.A., a pracownicy tego przedsigbiorcy objeci sg badaniami prowadzonymi przez Akademig Medycz-
ng im. Piastéw Slaskich we Wroclawiu. Ponadto brzmienie tego rozdzialu zostalo uzgodnione na roboczo
z Pafistwowg Inspekejg Pracy, w szczegdlnosel w zakresie okredlenia przestrzeni, ktore podlegajg zaliczeniu
do jednego z treech stopni zagroZenia klimatycznego (stanowiska pracy).

Prezes Wyzszego Urzgdu Gorniczego powolat w 2005 r. 17-osobowy zespot w celu opracowania propo-
zycji zmian przepisow w zakresie zagrozenia klimatycznego. W skiad zespolu wehodzili przedstawiciele:
Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanislawa Staszica w Krakowie, Politechniki Slaskiej w Gliwicach,
Glownego Instytutu Goémictwa w Katowicach, Centrum Badawczo-Projektowego Miedzi ,,CUPRUM™
sp. z 0.0, we Wroclawiu (obecnie: KGHM CUPRUM sp. z 0.0. — Centrum Badawczo-Rozwojowe), Cen-
tralnego Instytutu Ochrony Pracy w Warszawie (a takze jego zakladu w Ledzi). Akademii Medycznej
im. Piastow Slaskich we Wroclawiu, Jastrzebskiej Spolki Weglowej S.A. w Jastrzebiu Zdroju, Kompanii
Weglowe] S.A. w Katowicach, Katowickiego Holdingu Weglowego S.A. w Katowicach, KGHM Polska
Miedz S.A. w Lubinie, Ministerstwa Gospodarki i Pracy oraz Wyiszego Urzedu Gomiczego. Zespol, po
dokonaniu analizy obowiazujacych przepisow i stosowanych na $wiecie miernikéw zagrozenia klimatyczne-
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2o, zaproponowal m.in., aby klasyfikowat zagrozenie klimatyczne w podziemnych zakiadach gérniczych na
podstawie temperatury zastepezej klimatu (obliczanej wedlug wzoru, ktdrego skladniki wymagaly zdefinio-
wania, lub ustalanej z zastosowaniem przyjetej w gomictwie metody obliczania, na podstawie ustalonych
danych, jednego z parametrw powietrza kopalnianego). Ustalono wawczas trzy stopnie tego zagroZenia, co
stanowilo podstawg rozwiazan przyjetych w projekcie.

W rozdziale dotyczacym zagrozenia wodnego przyjgto, Ze zaliczenie powinno dotyczy< nie tylko ziéz
lub ich czedci, ale takze otaczajacego ich gérotworu w granicach obszaru gémiczego. Uznano takze za za-
sadne przyjecie odrgbnej klasyfikacyi zagroZenia wodnego dla wyrobisk lub ich c2¢éci w zakladach prowa-
dzacych dzialalno$é okreslona w art. 2 ust. | ustawy z dnia 9 czerwea 2011 r. — Prawo geologiczne | gmi-
cze.

Przyj¢to jednoczesnie, z= istnicjacy zakres kompetencji rzeczoznawcow do spraw ruchu zakladu gomi-
czego (zagroZenia: tapaniami, metanowe, wyrzutami gazéw i skal oraz wybuchem pylu weglowego) jest
wystarczajacy. Przepisy dotyczace przypadkéw, w ktorych zaliczen zloz, pokladéw, wyrobisk gémiczych,
ich czesci oraz innych przestrzeni w zakladach gorniczych, w kidrych wystepuja zagroZenia naturalne wy-
mienione w § | pkt | projektu, do poszczegblnych stopni, kategorii lub klas zagrozen, dokonuje sig take
w oparciu o wyniki badan przeprowadzonych przez rzeczoznawce oraz opini¢ tego rzeczoznawcy, nie zosta-
by ujgte w odrebnym fragmencie projektu, ale wplecione w ramy nicktérych rozdzialow. Jest to zgodne
z dotychezasowym sposobem regulacji tego zagadnienia, a ponadto ulatwia stosowanie projektowanej regu-
lac)i prawnej,

Ze¢ wzgledu na koniecznosé okreslenia dokumentacii, w oparciu o ktorg dokonuje si¢ zaliczen, w pray-
padku kazdego z normowanych zagrozen naturalnych, w ktérych zaliczen dokonywal dotychezas whasciwy
organ nadzoru gomiczego, dokumentacja ta zastapita dokumentacje przedktadang temu organowi razem
z wnioskiem o wszczecie postgpowania administracyjnego. W przypadkach, w ktdrych utrzymano kompe-
tencje kierownika ruchu zakladu gérniczego, konieczne bylo natomiast okreslenie elementéw tej dokumen-
tacjl.

Terminologia zastosowana w projekeie ma w znaczacym stopniu charakter merytoryczny, techniczny,
niejednokrotnie oparty na Polskich Normach, a w przypadku zagroZenia substancjami promieniotwérczymi
na przepisach prawa atomowego.

W zwiazku z faktem innego uksztaftowania delegacji do wydania rozporzadzenia, przepisy dotyczace:

1) ustalania granic pola metanowego w podziemnych zakladach gédmiczych wydobywajacych wegiel ka-
micnny,

2) zaliczania wyrobisk gomiczych w polach metanowych w podziemnych zakiadach gémiczych wydoby-
wajacych wegiel kamienny do: wyrobisk niezagrozonych wybuchem metanu, stanowiacych wyrobiska
ze stopniem .a” nichezpieczenstwa wybuchu metanu, wyrobisk ze stopniem ,b” niebezpieczenistwa wy-
buchu metanu lub wyrobisk ze stopniem _.c™ niebezpieczenstwa wybuchu metanu

— dotychczas ujete w § 10 1 § 12 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznyvch | Administracji z dnia

14 czerwca 2002 r. w sprawie zagrozefi naturalnych w zakladach gdmiczych, zostang zamieszczone w roz-

porzadzeniu wydanym przez ministra wlasciwego do spraw gospodarki na podstawie art. 120 ust. | ustawy

z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gérnicze, dotyczacym podziemnych zakladow gomiczych.

Ze wzgledu na merytoryezne powigzania przepisdw projektowanego rozporzadzenia z przepisami doty-
czacymi szezegolowych wymagan dotyczacych prowadzenia ruchu zakladow gérniczych, ktdre zostana wy-
dane na podstawie art. 120 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gémicze (prace
nad nimi, z wyjatkiem przepiséw w sprawie szezegdlowych wymagan dotyczqeych prowadzenia ruchu od-
krywkowych zakladow gémiczych, znajduja sig we wstepnej fazie prac legislacyjnych), konieczne byto usta-
lenie terminu jego wejscia w Zycie na przewidywany termin wejscia w zycie przepisdw wydanych przez
ministra wlasciwego do spraw gospodarki, 1j. 1 stycznia 2013 1.
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Projekt zostal umieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowe) Ministerstwa
Srodowiska, stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnodci lobbingowej w procesie stano-
wienia prawa (Dz. U, Nr 169, poz. 1414, z péin. zm.), w celu umozliwienia zgloszenia. w trybie art. 7 tej
ustawy, zainteresowania pracami nad przedmiotowym projektem rozporzadzenia. Zgloszenia takie nie wply-
nghy. Projekt zostal takze udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego Centrum Legislacji
(na stronie internetowe) Rzadowego Procesu Legislacyjnego), stosownie do § 11a uchwaly nr 49 Rady Mini-
strdw z dnia 19 marca 2002 r. — Regulamin pracy Rady Ministrdw (M. P. Nr 13, poz. 221, z pdin. zm.),
a takze na stronie internetowej Wyzszego Urzedu Gomiczego.

Projekt nie zawiera przepiséw technicznych w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow
prawnych (Dz. U, Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 63, poz. 597) i w zwigzku z tym nie podlega procedu-
rze notyfikacji Komisji Europejskiej.

Projekt zostal uzgodniony migdzyresortowo. Projekt zostal pozytywnie zaopiniowany przez Ministra
spraw Zagranicznych w zakresie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.
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OCENA SKUTKOW REGULACJI

1. Podmioty, na ktore oddzialuje projektowany akt normatywny

Przepisy zawarte w projekcie rozporzadzenia oddzialujg w szczegblnosei na:

1) przedsigbiorcdw prowadzacych dziatalnodé w zakresie wydobywania kopalin ze zléz oraz podmioty
prowadzace dziatalnosé okreslong w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 9 ezerwea 2011 r. — Prawo geologiczne
1 gdrmicze,

2) kierownikdw ruchu zaktadow gorniczych, zaliczajgeych zloza, poklady, wyrobiska, ich czedel oraz inne
przestrzenie w zaktadach gdrniczych do poszezegalnych stopni, kategorii lub klas zagrozen naturalnych;

3) ergany nadzoru gérniczego, sprawujace nadzor nad ruchem zaktaddw gorniczych;

4} rzeczoznawedw do spraw ruchu zakladu gémiczego, specjalizujacych si¢ w zakresie zagrozen: tapania-
mi, metanowego, wyrzutami gazow i skal lub wybuchem pylu weglowego.

2. Konsultacje spoleczne

Projekt zostat rozestany do:

|} reprezentatywnych organizac)i zwigzkowych oraz reprezentatywnych organizac)i pracodawedw w rozu-
mieniu ustawy z dnia 6 lipea 2001 r. o Trdjstronnej Komisji do Spraw Spoleczno-Gospodarczyeh 1 wo-
jewddzkich komisjach dialogu spolecznego (Dz. U, Nr 100, poz. 1080, z pdin. zm.), tj. do:

a) Niezaleinego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego . Solidarnosé” — w tym do Komisji Krajowej, Se-
kretariatu Gornictwa i Energetyki oraz Sekeji Krajowej Geologiczno-Wiertniczej,

b) Ogélnopolskiego Porozumienia Zwigzkow Zawodowych, w tym do zrzeszonych w tym podmiccie
gariczych struktur zwigzkowych: Zwigzku Zawodowego Gérnikow w Palsce, Zwiazku Zawodowego
Ratownikow Gormiczych w Polsce, Zwigzku Zawodowego Pracownikdw Przemystlu Miedziowego,
Zwigzku Zawodowego Pracownikow Delowyeh, Zwiazku Zawodowego Maszynistdw Wyeciagowych
Kopaln w Polsce, Porozumienia Zwigzkow Zawodowyeh Gomictwa, Zwigzku Zawodowego Pracow-
nikow Zaktadow Przerdbki Mechaniczne] Wegla w Polsce ,,Przerdbka”, Zwigzku Zawodowego Jed-
nosci Gorniczej, Zwigzku Zawodowego Pracownikdw Technicznych i Administracji ,,Dozor™ KGHM
Polska Miedz 5.A., Federagji Zwiazkdw Zawodowych Gérnictwa Wegla Brunatnego, Ogdlnopolskie-
a0 Zwigzku Zawodowego Gornictwa Naftowego | Gazownictwa,

¢) Forum Zwigzkdw Zawodowych, w tym do zrzeszong] w tym podmiocie goriczej struktury zwigzko-
wej: Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych . KADRA”,

d) Pracodawecdw Rzeczypospolitej Polskiej,
&) Polskiej Konfederacji Pracodawcow Prywatnych . Lewiatan”,
fy Business Centre Club — Zwigzku Pracodawcdw,
a) Zwiazku Rzemiosta Polskiego:
2) Komisji Krajowej Wolnego Zwiazku Zawodowego ,Sierpien 807,
3) Komisji Krajowej NSZZ | Solidarnosé 80,
4) Zwigzku Zawodowego | Kontra®,
53 Marszatkdw Wojewodztw;
6) Stowarzyszenia Gmin Garniczych w Polsce;
7) Zwiazku Gmin Zaglebia Miedziowego;
8) Forum Przemystu Wydobywezego,
9) Porozumienia Pracodawedw Przemystu Wydobywezego (Zwiazku Pracodawcow Gornictwa Wegla Ka-

miennego);
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10) Zwiazku Pracodawcdw Polska Miedz;

11) Palskiego Stowarzyszenia Gomictwa Solnego;

12} Zwiazku Pracadawedw Porozumienie Producentdw Wegla Brunatnego;

13) Polskiego Zwigzku Producentow Kruszyw,

14) Stowarzyszenia Kopaln Odkrywkowych;

15) Stowarzyszenia Producentéw Cementu,

16) Regionalnego Stowarzyszenia Przedsigbiorcow Wydobywajgeych Kopaliny Pospolite;
17) Stowarzyszenia Kierownikéw Ruchu Zaktadéw Gorniczych;

18) Krajowego Zwiazku Pracodawedw Branzy Geologicznej;

19) Akademii Gérniczo-Hutnicze] im, Stanislawa Staszica w Krakowie;

20) Politechniki Slaskiej;

21) Politechniki Wroclawskiej;

22) Uniwersytetu Slaskiego — Wydziatu Nauk o Ziemi;

23) Gléwnego Instytutu Gornictwa;

24) Polskiej Akademii Nauk — Instytutu Geofizyki oraz Instytutu Mechaniki Gorotworu;
25) Centralnego Instytutu Ochrony Pracy — Panstwowego Instytutu Badawczego:
26) Panstwowego Instytutu Geologicznego — Panstwowego Instytutu Badawezego;
27 Instytutu Nafiy i Gazu,

28) Instytutu Techniki Gomnicze] KOMAG;

29) Instytutu Technik Innowacyjnych EMAG;

30y ,,Poltegor-Instytut” Instytutu Gérnictwa Odkrywkowego,

31) Instytutu Mechanizacji Budownictwa i Gornictwa Skalnego;

32) podmiotéw zawodowo trudniacych sig wykonywaniem czynnoéei w zakresie ratownictwa gomiczego
oraz innych jednostek ratownictwa gomiczego: Centralnej Stacji Ratownictwa Gorniczego S.A. w Byto-
miu, Jednostki Ratownictwa Gérniczo-Hutniczego w Lubinie, Ratowniczej Stacji Gomictwa Otworowe-
go w Krakowie (Oddzialu Polskiego Gomictwa Naftowego i Gazownictwa 8.A.) oraz Jednostki Ratownic-
twa Gomiczego sp. z 0.0. w Tarnobrzegu;

33) Krajowe] Izby Gospodarczej;

34) Gorniczej lzby Przemystowo-Handlowey;

35) Zarzadu Gléwnego Stowarzyszenia Inzynierdw i Technikéw Gomnictwa;
36) Stowarzyszenia Naukowo-Technicznego Inzynierdw i Technikow Przemystu Naftowego | Gazowniczego:
37) Ogdlnopolskiego Stowarzyszenia Pracownikow Sluzby BHP;

38) Stowarzyszenia Geodetdw Polskich;

39) Polskiego Towarzystwa Geologicznego;

40) Naczelnej Organizacji Technicznej;

41) Bractwa Gwarkow Zwiazku Gornoslaskiego:

42) Polskiej Leby Gospodarczej ,.Ekorozwoj™;

43) Forum Odbiorcow Energii Elektrycznej 1 Gazu.

Nastepujace podmioty zajely stanowisko zawierajace propozycje zmian niektorych przepisow projektu
rozporzadzenia, a takze watpliwosci oraz pytania dotyczace tego projektu:
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1) Niezaleiny Samorzadny Zwiazck Zawodowy ,Solidamod¢” — Sekeja Krajowa Gomictwa Wegla Ka-

miennego;
2) Zwiazek Pracodawedw Gomnictwa Wegla Kamiennego:
3) Forum Przemysiu Wydobywczego;
4) Zwiazek Pracodawcdw Polska Micdz
5) Zwiazek Pracodawciw Porozumienie Producentéw Wegla Brunatnego;
6) Polski Zwiazek Producentéw Kruszyw;
7) Stowarzyszenie Kopalft Odkrywkowych;
8) Gdrnicza Izba Przemysfowo-Handlowa.

W calosei lub czgéciowo uwzgledniono propozyeje zgloszone przez wymienione podmioty dotyczice
zagrodenia tapaniami w podziemnych zakladach gomiczych wydobywajacych rudy miedzi (zardwno w za-
kresie przestanek zaliczenia, jak i przypadkdw, w ktoryceh istnieje obowiazek uzyskania opinii rzeczoznawcey
do spraw ruchu zakladu gdrniczego), zagrozenia metanowego w podziemnych zakladach gémiczych wydo-
bywajacvch rudy metali (w zakresie przestanek zaliczenia do | kategorii zagrozenia), zagrozenia klimatycz-
nego (w zakresie zapewnienia spdjnosci z innymi przepisami prawa geologicznego i gdmiczego) oraz zagro-
#enia osuwiskowego (w zakresie przebudowy przeslanck zaliczen do obydwu stopni zagrozZenia), a takze
zagadnien legislacyjnych w przepisach dotyczacych zagroZzenia enupcyjnego.

Uwzglednione propozycje mialy wplyw na modyfikacje m.in. czesci normatywnej projektu.

Nie uwzgledniono natomiast propozycji oraz nie zmodyfikowano projektu w zwiazku z zagadaicniami
odnoszacymi sig do kwestii ogblnych (w tym terminologicznych, zwiazanych z technika wyjasniania pojet
uzytych w projekcie, a takie zwiazanych z brzmieniem art. 118 ustawy z dnia 9 czerwea 2011 r. — Prawo
geologiczne i gémicze, w ktérym przyznano kompetencje dotyczace zaliczania w calodci kierownikowi ru-
chu zakladu gomiczego, wprowadzono zagrozenie klimatyczne i osuwiskowe oraz pominigto zagrozenie
dzialaniem pyléw szkodliwych dla zdrowia), zagroZzeniem wodnym w gémictwie odkrywkowym (utrzymano
rezygnacje ze wskazywanin konkretnych danych liczhowych, stanowigcych przestanki zaliczenia, ktore mo-
gq roznié sie w poszezegolnych zakladach gomiczych) oraz zagrozeniem siarkowodorowym (w zakresie
podstaw okreglenia niektdrych danych stuzgeych ustaleniu kategorii zagrozenia).

Szczegolowe zestawienie opinii do projektu rozporzadzenia, przekazanych przez podmioty biorace
udzial w konsultacjach spolecznych, zostalo udostepnione w Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego
Centrum Legislacji (na stronie intemetowej Rzadowego Procesu Legislacyjnego), w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie intemetowej Ministerstwa Srodowiska oraz na stronie internetowej Wyzszego Urzedu
Giémiczego.

Ponadto, w dniu 31 sierpnia 2011 r., stosownie do ant. 3 pkt 5 ustawy z dnia 6 maja 2005 r. o Komisji
Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego oraz o przedstawicielach Rzeczypospolitej Polskie w Komite-
cie Regiondw Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 90, poz. 759), projekt zostal uzgodniony w Komisji Wspdline)
Rizadu i Samorzadu Tervtonialnego.

Nie przewiduje si¢ oddzialvwania projektowanego rozporzadzenia w powyzszym zakresie. Konsekwen-
cja ustawy jest odbiurokratyzowanie dziatalnosci gospodarczej, a tym samym obnizenie kosziow funkcjo-
nowania administracji rzadowej. Obowigzki w zakresie okreslonym projektowanym rozporzadzeniem bedy
realizowaé przedsigbiorcy, a nie organy nadzoru goémiczego,

4. Wplvw regulacji na rvnek pracy
Nie przewiduje si¢ oddzialywania projektowanego rozporzadzenia w powyzszym zakresie.
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5. Wplyw regulacii na bezpieczenstwo powszechne i bezpieczeiistwo oséb zatrudnionveh w ruchu
zakladéw gbrniczveh oraz stan Srodowiska

Rozwigzania zawarte w projekcie podwyZsza poziom bezpieczefistwa w omawianym zakresie. Uwzgled-
nigja bowiem najnowsze doswiadczenia w prowadzeniu eksploatacji poszczegblnych rodzajéw kopalin
w poszczegdlnych rodzajach gorictwa (podziemnym, odkrywkowym oraz otworowym).

6. Wplvw regulacji na konkorencvino$é¢ gospodarki i przedsiebiorczosé. w ivim na funkcjonowanie
przedsicbhiorstw

Projektowane rozporzadzenie, w $lad za ustawg, w ktdrej rezygnuje sig z wydawania decyzji administra-
cyjnych przez organy nadzoru gomiczego, przyczyni si¢ do odbiurckratyzowania dzialalnodci gospodarczs;.

7. Wplvw regulacii na svtuacje i rozwéj regionalny
Nie przewiduje si¢ oddzialywania projektowanego rozporzadzenia w powyiszym zakresie.
8. Zrodla finansowania projektowanveh rozwigzan

Projcktowana regulacja kreuje rozwigzania kierowane do przedsighiorcdw oraz kierownikdw ruchu za-
kladéw gémiczych i nie wymaga pozyskiwania dodatkowych zrédet finansowania.
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WSTEPNA OPINIA O ZGODNOSCI PROJEKTU
Z PRAWEM UNII EUROPEJSKIEJ

Na podstawie § 10 ust. 7 uchwaty nr 49 Rady Ministréw z dnia 19 marca 2002 r. — Regulamin pracy
Rady Ministrow (M. P. Nr 13, poz. 221, z pdin. zm.) przedstawia sic nastepujaca opinig:

Projektowana regulacja ma na celu uregulowanie szczegdlowych zagadnien dotyczacych zagrozen natu-
ralnych w zakladach gériczych. Rozwiazania te maja charakter stuzebny wobec krajowyeh przepisow doty-
czacych bezpreczenstwa i higieny pracy w gomictwie, kidre zostana wydane na podstawie art. 120 ust. |
ustawy z dnia 9 czerweca 2011 r. — Prawo geologiczne | gémicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981) i beda wdrazaé
(podobnie jak dotvchezasowe przepisy prawa geologicznego i gomiczego) w zakresic swojej regulaci:

1) dyrektywg 92/91/EWG z dnia 3 listopada 1992 r. dotyczaca minimalnych wymagai majacych na celu
poprawg warunkéw bezpieczenstwa i ochrony zdrowia pracownikéw w zakladach gérniczych wydoby-
wajaeych kopaliny otworami wiertniczymi (jedenasta szczegdlowa dyrektywa w rozumieniu art, 16
ust, 1 dyrektywy 89/391/EWG) (Dz. Urz. WE L 348 z 28.11.1992, str. 9, z p62n. zm.; Dz. Urz. UE Pol-
skie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 2, str. 118, z pdzn. zm.);

2) dyrektywe 92/104/EWG z dnia 3 grudnia 1992 r, w sprawie minimalnych wymagaf w zakresie poprawy
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia pracownikow odkrywkowego i podziemnego przemyslu wydo-
bywezego (dwunasta dyrektywa szczegblowa w znaczeniu art. 16 ust, 1 dyrektywy 89/391/EWG)
(Dz, Urz. WE L 404 2 31.12.1992, str. 10, z pozn, zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3,
1. 2, str. 134, z po7n, zm. ).

Jednakze w art. 4 pierwszej z wymienionych dyrektyw, dotyczacym ,.ochrony przeciwpozarowej, ochro-
ny przed wybuchami oraz atmosferg zagrazajacq zdrowiu™ przewidziano, ze ,pracodawca podejmuje sto-
sowne dla przedsigbiorstwa dzialania i $rodki ostroimosdei, by zapobiec powstawaniu i rozszerzaniu sie poza-
row i cksplozji, a takze by je rozpoznawaé i zwalczac oraz by zapobiec wysi¢powaniu gazéw wybuchowych
i/lub szkodliwych dla zdrowia”. Natomiast w drugicj z wymienionych dvrektyw przewidziano, w zaljczniku
w czgéel A (,,wspdlne minimalne wymagania stosowane w odniesieniu do odkrywkowego i podziemnego
przemysiy wydobywczego i instalacji pomocniczych stosowanych na powicrzchni™) w pkt 4.1.1 zdanie
pierwsze, dotyczacym ,,ochrony przed zagrozeniem wybuchami, szkodliwg atmosfer | pozarem™, ze . nalezy
podja¢ odpowiednie srodki w celu oceny obecnosci w powietrzu szkodliwych i/lub potencjalnie wybucho-
wych substancji 1 okreslenia steZenia tych substancii”, a w zalacaniku w czgsci C (,szczegbine minimalne
wymagania stosowane w odniesieniu do podziemnego przemyshe wydobywezego™) w pkt 102, dotyczacym
#~WYTZulow gazu, tapniet | wdarcia wody™, 2e nalezy podiaé srodki majace na celu okreslenic stref zagroze-
nia, ochrony pracownikdw w wyrobiskach zblizajacvch sie lub majdujacych sie w tych strefach oraz kontro-
lg zagrozenia™. Tym samym, zardwno art. 118 (w zwiazku z art. 117 pkt 1, nakladajacym na przedsichiorce
obowiazek rozpozmawania zagrozen zwigzanych z ruchem zakladu gémiczego i podejmowania srodkéw
zmierzajacych do zapobiegania i usuwania tych zagroen) ustawy z dnia 9 czerwea 2011 r. — Prawo geolo-
giczne i gomicze, jak i projektowane rozporzadzenie, regulujac problematyke zwigzang z zaliczaniem prze-
strzeni w zakiadach gomiczych m.in. do: odpowiednich stopni zagrozenia tapaniami (rozdzial 2), odpowied-
nich kategorii zagrokenia metanowego (rozdzial 3), odpowiednich kategorii zagrozenia wyrzutami gazdw
i skal (rozdzial 4), odpowiednich klas zagroZzenia wybuchem pylu weglowego (rozdzinl 5), odpowiednich
stopni zagrozenia wodnego (rozdzial 7, w cz¢ici dotyczacej gdrictwa podziemnego), odpowicdnich klas
zagrozenia erupcyjnego (rozdzial 9) oraz odpowiednich kategorii zagrozenia siarkowodorowego (rozdzial
10), ma na celu wdrozenie przepisow prawa Unii Europejskiej.

W konkluzji nalezy stwierdzié, ze projekt rozporzqdzenia Ministra Srodowiska w sprawie zagro-
Zen naturalnych w zakladach gérniczych jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.
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